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PROCESSO CIVIL

1. O PROCEDIMENTO COMUM

Fala, galera! Agora vamos estudar um tema muito tranquilo e bem provavel de cair em nossa prova da
DPE/SP: procedimento comum (dentro do estudo acerca do processo de conhecimento). Veremos que esse
assunto ja caiu varias vezes, portanto, como sempre, vamos direto ao ponto!

Simboral

Inicialmente, ensina Humberto Theodoro Junior (2018, p. 773%) que “o procedimento comum é o que se
aplica a todas as causas para as quais a lei processual ndo haja instituido um rito préprio ou especifico (NCPC,
art. 318). Seu dmbito é, portanto, delimitado por exclusGo: onde ndo houver previsdo legal de um procedimento
especial, a causa serd processada sob as regras do procedimento comum”.

Devemos lembrar, ainda, que ndo subsiste a expressdo “rito ordinario”, mas sim “procedimento
comum”:

(....) O procedimento comum, no Cédigo revogado, ndo era Unico, ja que se subdividia
em dois ritos diferentes: o ordindrio e o sumario 2 (art. 272, CPC/1973). A lei atual ndo
regulou o procedimento sumario. Mesmo para os casos regulados por leis
extravagantes, a falta de especificacdo de um rito especifico, determina o NCPC a
observancia do procedimento comum (art. 1.049, caput). Para os casos em que tais
leis preveem o procedimento sumario, a regra do NCPC é de que doravante serd
observado o procedimento comum com as modificacGes previstas na prépria lei
especial, se houver (art. 1.049, paragrafo Unico).” Humberto Theodoro Junior (2018,
p. 773%).

Nos termos do art. 318 do CPC, aplica-se a todas as causas o procedimento comum, salvo disposicdo
em contrdrio. E preciso lembrar, contudo, que o procedimento comum se aplica subsidiariamente aos demais
procedimentos especiais e ao processo de execucao.

Art. 318. Aplica-se a todas as causas o procedimento comum, salvo disposicdo em
contrario deste Cddigo ou de lei.

Paragrafo Unico. O procedimento comum aplica-se subsidiariamente aos demais
procedimentos especiais e ao processo de execucao.

1 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 59. ed. rev., atual. e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2018.

20 procedimento sumario foi abolido com o CPC. No entanto, para reforgar o inciso Il da Lei n2 9.099/95, foi editada a Lei n2 14.976, de
18 de setembro de 2024, que deu a seguinte redagdo ao art. 1.063 no CPC: “Art. 1.063. Os juizados especiais civeis previstos na Lei n®
9.099, de 26 de setembro de 1995, continuam competentes para o processamento e o julgamento das causas previstas no inciso Il do art.
275 da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973.”

3 |bidem.
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Dito isso, € importante vermos quais sdo as fases do procedimento comum.

Bem! A doutrina aponta que o procedimento comum desdobra-se em quatro fases: 1) a postulatoria,
2) a de saneamento, 3) a instrutdria e 4) a decisoria. Estas fases, na pratica, nem sempre se mostram
nitidamente separadas, e as vezes se interpenetram. O que, todavia, caracteriza cada uma delas é a
predominancia de um tipo de atividade processual desenvolvida pelas partes e pelo juiz.*
Vocé sabe o que significa sincretismo processual? E bem simples. Conforme a doutrina®, “a Lei n2
Of 11.232/2005 modificou o sistema originario, ao estabelecer que o processo, desde a apresentacdo
da peticdo inicial até a satisfagcdo do credor, era um sé. Deixou de haver um processo autbnomo e
independente de execucdo de sentenca condenatdria. O que antes constituia o processo de
conhecimento e o posterior de execucdo, foi substituido por um Unico processo, com fases distintas, nas quais
se pode identificar a cognitiva e a executiva, apelidado pela doutrina de “processo sincrético”, por conter em
seu bojo fases processuais de natureza distinta. Com isso, o réu passou a ser citado uma vez sé. Por forga dessas
modificag¢Oes, o legislador viu-se obrigado a modificar o conceito de sentenga, do art. 162, § 12. Ela ndo podia
mais ser definida sempre como o ato que punha fim ao processo, pois, sendo condenatodria, este havia de
prosseguir, com a fase executiva, de cumprimento de sentenca.”

1.1 DOS REQUISITOS DA PETIGAO INICIAL

O art. 319 do CPC é um dos mais importantes para nossa prova da DPE/SP de segunda fase (e ndo apenas
ela, é claro, mas para as objetivas também). Portanto, vejamos:

Art. 319. A petigdo inicial indicara:
| - 0 juizo a que é dirigida;
Il - os nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia de unido estavel, a profissado, o

ndimero de inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas ou no Cadastro Nacional da
Pessoa Juridica, o endereco eletrénico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu;
Il - o fato e os fundamentos juridicos do pedido;

IV - 0 pedido com as suas especificacdes;

V - o valor da causa;

VI - as provas com que o autor pretende demonstrar a verdade dos fatos alegados;
VIl - a opcdo do autor pela realizacdo ou ndo de audiéncia de conciliagdo ou de
mediacdo.

§ 12 Caso ndo disponha das informacdes previstas no inciso I, podera o autor, na
peticdo inicial, requerer ao juiz diligéncias necessarias a sua obtencado.

§ 22 A peticdo inicial ndo serd indeferida se, a despeito da falta de informacGes a que
se refere o inciso Il, for possivel a citacdo do réu.

4 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 59. ed. rev., atual. e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2018, p.775.
5 GONGALVES, Marcus Vinicius Rios. Direito processual civil esquematizado. 9. ed. — Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2018. (Colegdo
esquematizado®/coordenador Pedro Lenza), p. 483.
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§ 39 A peticdo inicial ndo serd indeferida pelo ndo atendimento ao disposto no inciso
Il deste artigo se a obtencdo de tais informacdes tornar impossivel ou excessivamente
ONeroso 0 acesso a justica.

O art. 321, que trata sobre a emenda a inicial, aduz a necessidade de o juiz indicar com precisdo o que
deve ser corrigido ou completado:

Art. 321. O juiz, ao verificar que a peticdo inicial ndo preenche os requisitos dos arts.
319 e 320 ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o
julgamento de mérito, determinard que o autor, no prazo de 15 (quinze) dias, a
emende ou a complete, indicando com precisdo o que deve ser corrigido ou

completado.
Paragrafo Unico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a peticdo inicial.

Faremos agora alguns breves comentarios aos incisos do art. 319 do CPC.

Tomem um copo de dgua, respirem, e vamos comegar!

1.1.1 JUIZO SINGULAR OU COLEGIADO A QUE E DIRIGIDA A PETICAQ INICIAL

Gente, inicialmente, quanto ao inciso | do art. 319, como identifica Daniel Amorim (2018, p. 591°), “ha
uma melhora na redacdo do dispositivo quando comparado com o inciso | do art. 282 do CPC/1973, que previa
o enderegamento para "juiz ou tribunal". Como a indica¢do jamais serd pessoal (ex.: para o juiz Marcos, ou juiza
Janaina), mesmo quando a petigdo inicial for ‘distribuida por dependéncia,’, ou ainda em comarcas de vara Unica
com somente um juiz, exigindo-se a indicacdo do juizo, e ndo do juiz (consequéncia do caradter impessoal do
Poder Judiciario), a nova redacdo deve ser elogiada”.

Importante. Em pecas processuais de segunda fase da Defensoria Plblica, enderecamos “ao juizo

x da ___ Vara” ou “Excelentissimo(a) Senhor(a) Doutor(a) Juiz(a) de Direito da ____ Vara”? Essa

questdo tem levantado duvidas apds a vigéncia do CPC, considerando a nova redag¢do do inciso |

do art. 319 (ao juizo a que é dirigida). Sugerimos que, a fim de preservar o tecnismo, por excesso de zelo, vocé
endereca “Ao juizo da ___ Vara...”, ja que o inciso | do art. 319 menciona “juizo”.

6 NEVES, Daniel Amorim Assumpcdo. Manual de Direito Processual Civil - Volume Unico. 10 ed. Salvador. Ed: JusPodivm, 2018, p. 591.
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1.1.2 INDICAGAO DAS PARTES E SUA QUALIFICAGAO

Oinciso Il do art. 319 traz a necessidade de se indicar os nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia
de unido estavel, a profissdo, o nimero de inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) ou no Cadastro
Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ), o endereco eletrdnico’, o domicilio e a residéncia do autor e do réu.
Percebam que ndo ha a necessidade de indicar o “RG”, pelo menos de acordo com o art. 319.

Il - os nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia de unido estavel, a profissdo, o
numero de inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas ou no Cadastro Nacional da
Pessoa Juridica, o endereco eletrdnico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu;

A pergunta é: caso o autor ndo possua essas informacdes do réu, o juiz indeferird a peticdo inicial?
Gente, a resposta é ndo. Vejam 0 § 29 e § 32 do art. 319 do CPC:

§ 22 A peticdo inicial ndo sera indeferida se, a despeito da falta de informacdes a que
se refere o inciso Il, for possivel a citacdo do réu.

§ 39 A peticdo inicial ndo sera indeferida pelo ndo atendimento ao disposto no inciso
Il deste artigo se a obtencgdo de tais informacgtes tornar impossivel ou excessivamente
ONeroso 0 acesso a justica.

1.1.3 O FATO E OS FUNDAMENTOS JURIDICOS DO PEDIDO
Oinciso Ill do art. 319 aponta que a peticdo deve indicar “o fato” e os fundamentos juridicos do pedido.
Il - o fato e os fundamentos juridicos do pedido;

Apesar de o art. 319, Ill, do CPC indicar como requisito da peticdo inicial "o fato" no singular, e os
"fundamentos juridicos do pedido" no plural, o professor Daniel Amorim (2018, p. 605%) lembra que “é pacifico
o entendimento que a peti¢do inicial pode perfeitamente ter um ou mais fatos e um ou mais fundamentos
juridicos. Trata-se da apresentacdo fatica - causa de pedir préxima - e das consequéncias juridicas que o autor
pretende que tais fatos tenham no caso concreto - causa de pedir remota.”

Neste ponto, no entanto, é preciso cuidado. Humberto Theodoro Junior (2018, 799°) é claro ao pontuar
que:

quando o Cdédigo exige a descricdo do fato e dos fundamentos juridicos do pedido,
torna evidente a adogdo do principio da substanciagdo da causa de pedir, que se
contrapde ao principio da individuacgdo. Para os que seguem a individuagdo, basta ao

7 Em pecas processuais para nossa segunda fase, é importante colocar a qualificagdo completa das partes. Assim, quando ndo for dada
a referida informacgdo, ndo podemos inventar fatos, devendo colocarmos da seguinte maneira: “Maria, nacionalidade..., estado civil...,
enderego eletrénico...”. Ou seja, quando nao for dada a informagdo sobre a qualificagdo, devemos colocar reticéncias.

8 NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢do. Manual de Direito Processual Civil - Volume Unico. 10 ed. Salvador. Ed: JusPodivm, 2018.

9 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 59. ed. rev., atual. e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2018.
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autor apontar genericamente o titulo com que age em juizo, como, por exemplo, o de
proprietario, o de locatario, o de credor etc. J4 para a substanciacdo, adotada por
nossa lei processual civil, o exercicio do direito de acdo deve se fazer a base de uma

causa petendi que compreenda o fato ou o complexo de fatos de que se extraiu a

conclusdo a que chegou o pedido formulado na peticdo inicial. A descricdo do fato

gerador do direito subjetivo passa, entdo, ao primeiro plano, como requisito que,
indispensavelmente, tem de ser identificado desde logo. Ndo basta, por isso, dizer-se
proprietdrio ou credor, pois serd imprescindivel descrever todos os fatos de que
adveio a propriedade ou o crédito.

1.1.4 PEDIDO E SUAS ESPECIFICACOES

O inciso IV do art. 319 indica que a peticdo inicial devera indicar:
IV - o pedido com as suas especificagdes;

A doutrina® esclarece que:
(...) Demonstrado o fato e o fundamento juridico, conclui o autor pedindo duas
medidas ao juiz: 12, uma sentenca (pedido imediato); e 22, uma tutela especifica ao
seu bem juridico que considera violado ou ameacado (pedido mediato, que pode
consistir em condenac¢do do réu, declaragdo ou constituicdo de estado ou relagao
juridica, conforme a sentenca pretendida seja condenatéria, declaratéria ou

constitutiva).

Os pedidos podem ser cumulativos e essa cumulagdo pode ser prépria ou imprépria. Isso j& caiu em

proval
Em resumo:

CUMULO PROPRIO CUMULO IMPROPRIO
Todos os pedidos cumulados foram formulados pela  Temos multiplos pedidos, mas o demandante ndo

parte com a intencdo de serem atendidos ao final da | tem a pretensdo de que todos eles sejam atendidos.
demanda.

Ha, nessa esteira, duas espécies de cumulacdo
CUMULO PROPRIO SIMPLES: quando entre os imprépria:
pedidos ndo houver nenhuma conexdo além do
sujeito a que se dirigem e a causa petendi. Neste caso, Na  cumulacdo  imprépria  SUBSIDIARIA  (ou
a procedéncia ou ndo de um pedido ndo influenciard EVENTUAL), o demandante estabelece uma ordem
no outro. O pedido A podera ser julgado procedente, de preferéncia para os pedidos. Assim, o
enguanto o B improcedente, ou vice-versa. requerimento se perfaz “requer a procedéncia do

10 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 59. ed. rev., atual. e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2018, p. 800.
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CUMULO PROPRIO SUCESSIVO: os pedidos sdo

cumulativos, mas hd entre eles quesito de
prejudicialidade, ou seja, quando um pedido é
indeferido, os outros ficam prejudicados. Assim, por
exemplo, se o pedido “A” requerer o reconhecimento
da ilicitude de um contrato e o pedido B requerer o
ressarcimento das parcelas pagas, este Ultimo s6
ocorrerd se o primeiro (pedido “A”) for procedente.
Se ndo houver ilicitude reconhecida, ndo ha falar em

ressarcimento.

pedido A; caso julgado improcedente, requer a
procedéncia do pedido B” e assim sucessivamente.
Esse tipo de cumulacdo impropria € muito comum

em contestacdes que rebatem pedidos de
compensacdo por dano moral; em um primeiro
momento, geralmente a defesa pede a

improcedéncia do pedido de compensagdo. Por
outro lado, caso ndo acolhido, a defesa pede, em um
segundo momento, a redugdo do quantum

indenizatorio.
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ALTERNATIVA o
demandante traz varios pedidos e o acolhimento de

J& na cumulacdo impropria
qualquer deles o satisfaz (ndo ha uma ordem de

preferéncia como na cumulac¢do subsidiaria).

Se perfaz com pedidos do tipo “requer a procedéncia
do pedido A ou do pedido B ou do pedido C.”

CAIU NA DPE-G0-2021-FCC: “Em relacdo ao pedido,

A) sdo cumulaveis os pedidos de procedimentos processuais diversos, desde que adotado o procedimento
comum, sem prejuizo do emprego de técnicas processuais diferenciadas previstas nos procedimentos especiais
gue ndo forem incompativeis com o procedimento comum.

B) o pedido subsidiario é aquele em que é facultado ao juiz que acolha qualquer um dos pedidos formulados
sem ordem de preferéncia.

C) é possivel a alteracdo do pedido até o saneamento do processo, sem o consentimento do réu, desde que
assegurado o contraditorio mediante a possibilidade de manifestagdao no prazo de 15 dias e producdo de prova
suplementar.

D) sdo cumuladveis os pedidos de procedimentos processuais diversos, desde que adotado o procedimento
comum e que o autor abra mao do emprego de técnicas processuais diferenciadas previstas nos procedimentos
especiais.

E) sdo cumulaveis os pedidos ainda que o juizo ndo seja competente para um dos pedidos, observando-se o

principio da efetividade”. 1

Veremos agora o inciso V.

1.1.5 DO VALOR DA CAUSA

O inciso V do art. 319 deixa claro que o autor deverd indicar o valor da causa.

11 GABARITO: A. Art. 327, § 22 Quando, para cada pedido, corresponder tipo diverso de procedimento, sera admitida a cumulagdo se o
autor empregar o procedimento comum, sem prejuizo do emprego das técnicas processuais diferenciadas previstas nos procedimentos
especiais a que se sujeitam um ou mais pedidos cumulados, que ndo forem incompativeis com as disposi¢des sobre o procedimento
comum.
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V - o valor da causa;

Daniel Amorim (2018, p. 606) lembra que a exigéncia de atribuicdo ao valor da causa decorre de diversos
reflexos que esse requisito gera sobre o processo, como por exemplo:

a) determinacdo de competéncia do juizo segundo as leis de organizacdo judiciaria,
como a fixacdo de competéncia dos "Foros Regionais";

b) definicdo do rito procedimental (comum e sumarissimo);
c) recolhimento das taxas judicidrias;

d) fixacdo do valor para fins de aplicacdo de multas, no caso de deslealdade ou ma-fé
processual, que sempre leva em conta o valor da causa, seja para fixa-las em
percentual desse valor, seja para despreza-las quando o valor da causa for irrisério ou
inestimavel;

e) fixacdo do depdsito prévio na a¢do resciséria no valor correspondente a 5% do valor
da causa (do processo originario - art. 968, I, do Novo CPC);

f) nos inventdrios e partilhas o valor da causa influi sobre a adog¢do do rito de
arrolamento.

Nessa senda, é importante dizer que com base no art. 292, § 32 do CPC, agora o magistrado corrigir3,
de oficio e por arbitramento, o valor da causa quando verificar que ndo corresponde ao contetddo patrimonial
em discussdo ou ao proveito econdmico perseguido pelo autor, caso em que se procedera ao recolhimento das
custas correspondentes.

§ 39 O juiz corrigira, de oficio e por arbitramento, o valor da causa quando verificar
que ndo corresponde ao conteddo patrimonial em discussdo ou ao proveito
econbmico perseguido pelo autor, caso em que se procederd ao recolhimento das
custas correspondentes.

CAIU NA DPE-AM-2018-FCC: “Ao juiz é vedado de oficio alterar o valor da causa atribuido pelo autor,

dependendo de provocacdo do réu para tanto”.?

Apenas por excesso de zelo, quero lembra-los que a impugnacdo ao valor da causa devera ser feita por
meio da prépria contestagdo. Assim, abre-se um tépico “preliminar” na contestacdo, e passa-se a impugnacao
do valor da causa, sob pena de preclusdo, ndo mais existindo o incidente que havia no CPC de 1973 para essa
finalidade. Atencdo em sua segunda fase (peca processual civel).

12 ERRADO. Art. 292, § 32 do CPC. O juiz podera corrigir, de oficio, o valor da causa.
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Art. 293, CPC. O réu podera impugnar, em preliminar da contestagdo, o valor atribuido
a causa pelo autor, sob pena de preclusdo, e o juiz decidird a respeito, impondo, se
for o caso, a complementacgado das custas.

SE LIGA NA JURIS: A impugnagao ao valor da causa é questdo processual preliminar, cuja andlise deve preceder
a extingdo do processo sem julgamento do mérito. STJ. 42 Turma. REsp 2.169.414-GO, Rel. Min. Antonio Carlos
Ferreira, julgado em 17/12/2024 (Info 23 - Edigdo Extraordinaria).

CAIU NA DPE-AM-2018-FCC: N3ao mais subsiste o incidente de impugnacado ao valor da causa, de modo que a
forma e o momento oportuno para impugnacao pelo demandado do valor dado a causa na peticdo inicial € em
preliminar de contestacdo.™

1.1.6 PROVAS COM QUE O AUTOR PRETENDE DEMONSTRAR A VERDADE DOS FATOS ALEGADOS

O art. 319 do CPC, em seu inciso VI, aduz que deverd o autor indicar, na peticdo inicial, as provas com
que este pretende demonstrar a verdade dos fatos alegados.

VI - as provas com que o autor pretende demonstrar a verdade dos fatos alegados;

Importante. Parte da doutrina apresenta criticas a aspectos praticos referentes a esse inciso
/ VI, como é o caso do professor Daniel Amorim Neves. Aponta o autor'* que “caso os
operadores do direito levassem mais a sério a regra prevista no art. 319, VI, do Novo CPC, que
se limita a repetir o mesmo inciso do art. 282 do CPC/1973, as peti¢Bes iniciais viriam, a
exemplo do que ocorria no extinto procedimento sumario, com a devida especificacdo de provas (assim, por
exemplo, o autor ja indicaria quais as testemunhas que pretende ouvir ou ainda os quesitos de pericia
requerida). Acontece, entretanto, que atualmente o dispositivo legal ndo encontra tal aplicacdo, bastando ao
autor a indicacdo genérica de todos os meios de prova em direito admitidos, para que o requisito seja
considerado preenchido". E nada indica que tal entendimento sera modificado diante do Novo Cédigo de
Processo Civil. Tal prética, ja arraigada em nossa praxe forense, enseja ao juiz, na fase de saneamento do
processo, a prolacdo de despacho para que as partes especifiguem as provas que pretendem produzir,
indicando e justificando os meios de prova requeridos. E medida tomada pelos juizes justamente em
decorréncia da generalidade do protesto realizado na peticdo inicial, sendo bastante improvavel - para ndo dizer
impossivel - que a parte no momento em que é instada a especificar provas requeira todos os meios de prova
admitidos.”

1.1.7 OPCAO DO AUTOR QUANTO A REALIZACAO DA AUDIENCIA DE CONCILIAGAO OU DE MEDIAGAO
Aqui temos uma novidade.

No inciso VII, ultimo do art. 319, o CPC exige que o autor mencione, na peticdo inicial, seu interesse ou

ndo pela realizacdo ou ndo de audiéncia de conciliagdo ou de mediagdo.

13 CERTO. Art. 293, CPC.
14 NEVES, Daniel Amorim Assumpcdo. Manual de Direito Processual Civil - Volume Unico. 10 ed. Salvador. Ed: JusPodivm, 2018, p. 609.
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VIl - a opgdo do autor pela realizagdo ou ndo de audiéncia de conciliagdo ou de
mediacdo.

No entanto, imagine que o autor esquega de se manifestar sobre a audiéncia. Ok. Neste caso, trata-se
de irregularidade da peticdo inicial e eventual hipétese de emenda?

Parte da doutrina entende que ndo. Veja o que diz Daniel Assumpc¢do Amorim Neves®:

(...) Entendo que ndo havendo qualguer manifestacdo de vontade do autor, em
descumprimento ao previsto no inciso ora analisado, ndo é caso de irregularidade da
peticdo inicial e tampouco de hipdtese de emenda da peticdo inicial. A realizacdo da
audiéncia de conciliacdo e de mediacdo é o procedimento regular, cabendo as partes
se manifestarem contra sua realizacdo, de forma que sendo omissa a peticdo inicial,
compreende-se que o autor ndo se recusa a participar da audiéncia, que assim sendo

serd regularmente realizada.

Importante! E preciso lembrar que constard, ainda, da peticdo inicial, sob pena de inépcia, (i) a
x discriminacdo das obrigacGes objeto da controvérsia e (ii) a quantificacdo do valor incontroverso
O do débito, sempre que se trate de acdes que tenham por objeto a revisdo de obrigacdo
decorrente de empréstimo, financiamento ou alienacdo de bens (art. 330, § 292). Nesse caso, 0

valor incontroverso deverd continuar a ser pago no tempo e modo contratados (art. 330, § 32).%®

2. POSTURAS DO JUIZ DIANTE DA PETIGAO INICIAL

Ndo sendo o caso de emenda, o juiz pode assumir posturas de 4 (quatro) naturezas, segundo a doutrina.
Vejamos quais sao elas:

a
b

(a) de determinacdo da citacédo;
(b)
(c) deindeferimento da peticdo;
(d)

de saneamento da peticdo;

d) de improcedéncia liminar do pedido.

Vamos analisar brevemente cada uma dessas naturezas, pois poderdo ser alvo de questionamento em
alguma fase do nosso concurso. Lembro a vocés, mais uma vez, que estamos aprofundando na medida certa:
nem mais, nem menos, certo? Vamos l3!

2.1. DETERMINAGAO DA CITAGAO

Humberto Theodoro Junior (2018, p. 808Y) esclarece que apds o devido exame, o juiz proferird uma
decisdo que pode assumir quatro naturezas. A primeira seria a de determinacdo da citacdo: se a peticdo estiver

15 NEVES, Daniel Amorim Assumpc3o. Manual de Direito Processual Civil - Volume Unico. 10 ed. Salvador. Ed: JusPodivm, 2018, p. 610.
16 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 59. ed. rev., atual. e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2018, p. 800.
17 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 59. ed. rev., atual. e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2018.
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em termos (isto &, tudo ok), o juiz a despachara, ordenando a citacdo do réu para responder. E o chamado
despacho positivo. Cumprida a diligéncia deferida, o réu estard integrado a relacdo processual, tornando-a
completa (trilateral).

2.2. SANEAMENTO DA PETIGAO

Segundo a doutrina, quando a peti¢do inicial se apresentar com lacunas, defeitos ou irregularidades,
mas esses vicios forem sandveis, o juiz ndo a indeferird de plano (art. 321). Se o autor ndo cumprir a diligéncia
no prazo, ai sim o juiz indeferird a inicial (art. 321, paragrafo Unico), extinguindo o processo sem resolucdo de
mérito.

2.3. INDEFERIMENTO DA PETICAO
Sdo as situagdes previstas no art. 330 do CPC.

Art. 330. A peticdo inicial serd indeferida’® quando:

| - for inepta?®;

Il - a parte for manifestamente ilegitima;

[l - o autor carecer de interesse processual;

IV - ndo atendidas as prescricGes dos arts. 106 e 321.

Humberto Theodoro Junior® (2018, p. 803) lembra que:

(...) Do exame da inicial, ou do ndo cumprimento da diligéncia saneadora de suas
deficiéncias pelo autor, pode o juiz ser levado a proferir uma decisdo de carater
negativo, que é indeferimento da inicial. O julgamento é de natureza apenas
processual e impede a formacgdo da relagdo processual trilateral. A relacdo bilateral
(autor/juiz), no entanto, j& existe, mesmo quando o despacho é de simples
indeferimento liminar da postulacdo, tanto que cabe recurso de apelacdo perante o
tribunal superior a que estiver subordinado o juiz. Por se tratar de decisdo meramente
formal ou de rito, o indeferimento da peticdo inicial ndo impede que o autor volte a
propor a mesma agdo, evitando, logicamente, os defeitos que inutilizaram sua
primeira postulagdo. Ha casos, porém, em que o juiz profere, excepcionalmente,
julgamento de mérito ao indeferir a inicial, isto é, decide definitivamente a propria
lide. E o que ocorre quando o juiz, do cotejo entre os fatos narrados pelo autor e o
pedido, concluir que ndo decorre logicamente a conclusdo exposta (art. 330, § 19, Ill).
Isto poderia ocorrer, por exemplo, na hipétese em que uma noiva, diante do
descumprimento de promessa de casamento, ajuizasse uma acdo para pedir a
condenacdo do noivo a contrair o matriménio prometido (...)

18 para auxilia-los em decorar as situagBes que ensejam indeferimento da inicial, lembrem que os incisos Il e Ill tratam das condi¢Ges da
acdo, art. 17, quais sejam, interesse e legitimidade.

19 Veremos mais abaixo no que significa inépcia.

20 THEODORO JUNIOR, Humberto. Op. cit.
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Ok. Mas quando se considera “inepta” a peticdo? Gente, a resposta estd no § 12 do art. 330, vejam:

§ 12 Considera-se inepta a peticdo inicial quando:

| - Ihe faltar pedido ou causa de pedir;

Il - o pedido for indeterminado, ressalvadas as hipdteses legais em que se permite o
pedido genérico;

[l - da narragdo dos fatos ndo decorrer logicamente a conclusdo;

IV - contiver pedidos incompativeis entre si.

CAIU NA DPE-RO-2023-CESPE: “A peticdo inicial devera ser indeferida quando da narracdo dos fatos ndo

decorrer logicamente a conclusdo.”?

Por fim, vejamos um fluxograma abaixo.

INDEFERIMENTO DA P}'.I'Il.;.-h ) INICIAL
{art. 330)

Petigao inicial com os defeitos do art, 330

L8 | J
r Y
Tuizt indefere liminarmente
i\ I s
[ |
’ ) ( A
Autor apela (art. 331) Autor ndo apela
W | - I J
s I IS ] L A
ulz pode retratar-se em 5 .
I f Juiz ndo se retrata Decisio transita em julgado
diies (art. 331, caput)
X S |
% S
[ [ [
- -

f "
Processo retormna curso, Béwé citada .
em 14 instincia, segundo o bl & o P"”J‘ﬁE\;“ ]9"
] 20 recurso | & 1¢
procedimento comum L 80 pecurso (art. 331, § 1 )

- I -

Réu & intimado do trinsito em |
julgado (art. 331, § 3°) )

S

Aulos ndo sobem ao Tribwnal

Processo sobe 30 tribunal
apelaclio fica prejudicada rocesso sobe 3o tribunal

L. - L. [ -
Apelaio & provida Apelagio ndo ¢ provida
L _| J \
f " f4|—
Aulos FEIOFTA & CONEICE Processo extingue-se sem
de origem | resolugio do mérito
\—]7,' " S
P \
- -,
Observa-se o | "
procedimento comum Autos retornam i comarca
Y J de origem
I S |
[ ]
/ ™ r ™
Sem audidncia Com audiéncia
de conciliagio ) | de conciliagio )
- i : ’
I
r ™~ f 8

P Sem a autocomposicio
Réu ¢ intimado para pary

contestar em 15 dias o prazo de conlestagio

contes ; -

' conta-se da audiéncia

b = b .
[ ] T

Prossegue-se até a sentenga. segundo
\ o procedimento comum F

21 CERTO. Art. 330, CPC. A petigdo inicial serd indeferida quando: [...] Il - da narragéo dos fatos ndo decorrer logicamente a conclus3o.
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Fluxograma feito extraido da obra de Humberto Theodoro Jr (2018, p. 809)

2.4. IMPROCEDENCIA LIMINAR DO PEDIDO

Saibam que se trata de situacdo em que o juiz profere julgamento in limine litis de rejeicdo (e jamais
procedéncia, pois caso contrario haveria uma afronta ao devido processo legal e a ampla defesa) do pedido, ou
seja, mediante julgamento de mérito negativo imediato, independente de citagdo do réu. Sdo casos
excepcionais arrolados de forma taxativa pelo novo Cédigo no art. 332. Em todas as situacdes de improcedéncia
liminar do pedido, o pronunciamento judicial assume a natureza de sentenca (i.e., julgamento que pde fim ao
processo) e desafia o recurso de apelacdo, sendo cabivel, inclusive, juizo de retratacdo.?

No entanto, eu quero que vocés tomem cuidado para ndo confundirem a IMPROCEDENCIA LIMINAR do
pedido com o INDEFERIMENTO da petigdo inicial:

INDEFERIMENTO DA INICIAL IMPROCEDENCIA LIMINAR DO PEDIDO
Extingue o processo sem resolucdo de mérito Extingue o processo com resolucdo de mérito
Cabe juizo de retratacdo Cabe juizo de retratacdo
SituacBes previstas no art. 330 do CPC Situagdes previstas no art. 332 do CPC
Faz coisa julgada formal Faz coisa julgada material
O que se indefere é a inicial (e ndo o pedido) O proprio pedido é julgado improcedente

Agora vejam o art. 332, que trata da improcedéncia liminar do pedido:

DA IMPROCEDENCIA LIMINAR DO PEDIDO

Art. 332. Nas causas que dispensem a fase instrutdria, o juiz, independentemente da
citacdo do réu, julgara liminarmente improcedente o pedido que contrariar:

| - enunciado de sumula do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de
Justica;

Il - acordao proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica em julgamento de recursos repetitivos;

lll - entendimento firmado em incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de
assuncdo de competéncia;

IV - enunciado de simula de tribunal de justica sobre direito local.

§ 12 O juiz também podera julgar liminarmente improcedente o pedido se verificar,
desde logo, a ocorréncia de decadéncia ou de prescricdo.

§ 292 N3o interposta a apelacdo, o réu sera intimado do trénsito em julgado da
sentenca, nos termos do art. 241.

§ 32 Interposta a apelagdo, o juiz podera retratar-se em 5 (cinco) dias.

22 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 59. ed. rev., atual. e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2018, p. 803.
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§ 42 Se houver retratacdo, o juiz determinara o prosseguimento do processo, com a
citacdo do réu, e, se ndo houver retratacdo, determinard a citacdo do réu para
apresentar contrarrazées, no prazo de 15 (quinze) dias.

/ Importante. A improcedéncia liminar do pedido é obrigatdria? Isto é, estando o juiz diante de uma
O das situacdes previstas no art. 332, ele é obrigado a julgar improcedente ou poderd deixar o

processo seguir o seu curso? Gente, o professor Marcus Vinicius Rios Gongalves (2018, p. 397%)
afirma que “aredacdo do art. 285-A do CPC de 1973 apenas permitia ao juiz dispensar a citacdo do réu e proferir
de plano a sentenca de total improcedéncia. Mas isso se ele assim o desejasse. Se ndo, poderia mandar citar o
réu e, no momento oportuno, proferir o julgamento antecipado da lide. O CPC atual, no art. 332, caput, faz uso
do imperativo: nos casos por ele previstos, o juiz julgara liminarmente o pedido. Diante dos termos da lei, ndo
resta divida sobre o caradter cogente do dispositivo. Verificadas as hipdteses dos incisos e do § 19, do art. 332,
0 juiz deverd julgar liminarmente improcedente o pedido. Nenhuma nulidade, no entanto, havera se o juiz ndo
aplicar o dispositivo e mandar citar ao réu.”

CAIU NA DPE-PB-2022-FCC: “No primeiro contato com a peticdo inicial, o juiz percebe, desde logo, que a Unica
pretensdo deduzida pelo autor foi fulminada pelo transcurso do prazo prescricional. Nesta situacdo, o
magistrado devera

A) determinar a citagdo do réu, pois ndo Ihe é dado conhecer de oficio da prescricdo.

B) julgar antecipadamente parte do mérito.

C) determinar a emenda da peticdo inicial.

D) indeferir a peticdo inicial.

E) julgar liminarmente improcedente o pedido”. %

Seria possivel, ainda, a improcedéncia liminar parcial?
Para ficar mais claro eu vou exemplificar.

Imaginem que o autor tenha feito 3 (trés) pedidos (1. Rescisdo contratual, 2. Lucros cessantes e 3.
Reconhecimento de um dano com base na teoria da perda de uma chance).

O juiz percebe, na anélise da peticdo inicial, que um dos pedidos (rescisdo contratual, por exemplo),
esbarra no inciso lll do art. 332 do CPC, tendo em vista que havia um entendimento do TJ local fixado em IRDR

sobre o tema, que era exclusivamente de direito (é uma situagdo hipotética, td gente?).

Lembrem-se do que diz o inciso Ill do art. 332 do CPC:

23 GONGALVES, Marcus Vinicius Rios. Direito processual civil esquematizado®. 9. ed. — Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2018. (Colegdo
esquematizado®/coordenador Pedro Lenza), p. 397.

24 GABARITO: E. Art. 332. Nas causas que dispensem a fase instrutdria, o juiz, independentemente da citacdo do réu, julgara liminarmente
improcedente o pedido que contrariar: [...] § 12 O juiz também podera julgar liminarmente improcedente o pedido se verificar, desde
logo, a ocorréncia de decadéncia ou de prescrigdo.
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Art. 332. Nas causas que dispensem a fase instrutdria, o juiz, independentemente da
citacdo do réu, julgara liminarmente improcedente o pedido que contrariar:

(...)

Il - entendimento firmado em incidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou de
assuncdo de competéncia;

Neste caso, pode o magistrado julgar improcedente liminarmente apenas o pedido relativo a rescisdo
contratual? Isto é, pode existir a improcedéncia liminar de parcela dos pedidos?

A resposta € sim, desde que presentes também alguma (isso mesmo, pelo menos UMA) das situacGes
do art. 356 do CPC (julgamento antecipado parcial do mérito):

Art. 356. O juiz decidird parcialmente o mérito quando um ou mais dos pedidos
formulados ou parcela deles:

| - mostrar-se incontroverso;

Il - estiver em condic¢®es de imediato julgamento, nos termos do art. 355.

Nesse sentido, a doutrina:

O art. 356 do CPC permite o julgamento antecipado parcial do mérito se um dos
pedidos ou parte deles mostrar-se incontroverso ou estiver em condi¢cdes de imediato
julgamento. Diante disso, ndo havera dbice a que o juiz se valha da mesma regra para
prolatar a improcedéncia liminar parcial do pedido, desde que, havendo cumulagdo
de pedidos na inicial, em relagdo a alguns deles, estejam presentes as hipdteses do
art. 332.%

Além disso, o pedido seria julgado improcedente por meio de decisdo interlocutéria, passivel de agravo
de instrumento e ndo de apelagao.

(...) Ndo havera sentenca de improcedéncia liminar, mas decisdo interlocutodria de
improcedéncia liminar, contra a qual caberd agravo de instrumento.?®

Portanto, ATENCAO:
IMPROCEDENCIA LIMINAR DO PEDIDO IMPROCEDENCIA LIMINAR PARCIAL DO PEDIDO
O recurso cabivel serd a APELACAO, nos termos = O recurso cabivel serd o AGRAVO DE INSTRUMENTO, nos
do art. 332, CPC. termos do art. 356, CPC.

CAIU NA DPE-SC-2021-FCC: “A improcedéncia liminar do pedido

2> GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Direito processual civil esquematizado®. 9. ed. — Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2018. (Colegdo
esquematizado®/coordenador Pedro Lenza), p. 397/398.
26 |pidem, p. 397/398.
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A) independe da demonstracao de perigo de dano e deve ser prolatada quando a peticdo inicial for instruida
com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o réu ndo oponha prova
capaz de gerar duivida razoavel.

B) é aplicavel no caso em que o pedido contrariar acérdao proferido pelo Superior Tribunal de Justica em
julgamento de recursos repetitivos.

C) deve ser precedida de audiéncia de conciliacdo e mediacdo que, além de obrigatdria, constitui um dos valores
fundamentais no Novo Cddigo de Processo Civil.

D) ndo pode ser proferida em caso de ocorréncia de prescricdo ou decadéncia, pois a decisdo de mérito
demanda instrucdo probatoria.

E) ndo pode ser aplicada quando o pedido contrariar enunciado de siumula do Tribunal de Justica acerca de
direito local”. %’

CAIU NA DPE-BA-2021-FCC: “Mesmo no caso de improcedéncia liminar do pedido, o juiz devera designar
audiéncia de conciliacdo ou de mediac3o, na forma do art. 334, do Cddigo de Processo Civil”. 2

3. CONVERSAO DA ACAO INDIVIDUAL EM COLETIVA

Pessoal, peco que abram o vade mecum de vocés no art. 333 do Cddigo de Processo Civil, por favor. Eu
aguardo aquil =)

Pronto?

Otimo. E agora vocés devem estar achando que o curso esta desatualizado, porque 14 no art. 333 do
CPC tem escrito “VETADQ”. Na verdade, é sobre isso que quero falar.

27 GABARITO: B. Art. 332, CPC. Nas causas que dispensem a fase instrutdria, o juiz, independentemente da citagdo do réu, julgara
liminarmente improcedente o pedido que contrariar: [...] Il - acérddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal
de Justica em julgamento de recursos repetitivos.

28 ERRADO. Art. 27, Lei n? 13.140/15. Se a peticdo inicial preencher os requisitos essenciais e ndo for o caso de improcedéncia liminar do
pedido, o juiz designara audiéncia de mediagdo.
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PEGADINHA DO MALANDRO!

E que o art. 333 tratava da chamada “conversdo da ac¢do individual em ac¢do coletiva”, mas foi vetada
pelo Poder Executivo. Vocé sabe por qué? Se ndo sabe, devemos saber, pois essa foi uma das perguntas feitas
na prova oral da Defensoria Publica da Bahia (FCC). Vamos entender sua importancia.

Vejam o que dizia o art. 333 do CPC antes do veto:

Art. 333. Atendidos os pressupostos da relevancia social e da dificuldade de formacdo
do litisconsércio, o juiz, a requerimento do Ministério Publico ou da Defensoria
Publica, ouvido o autor, poderd converter em coletiva a acdo individual que veicule
pedido que:

| - tenha alcance coletivo, em razao da tutela de bem juridico difuso ou coletivo, assim
entendidos aqueles definidos pelo art. 81, paragrafo Unico, incisos | e I, da Lei n@
8.078, de 11 de setembro de 1990 (Cddigo de Defesa do Consumidor), e cuja ofensa
afete, a um sé tempo, as esferas juridicas do individuo e da coletividade;

Il - tenha por objetivo a solugdo de conflito de interesse relativo a uma mesma relagao
juridica plurilateral, cuja solugdo, por sua natureza ou por disposicdo de lei, deva ser
necessariamente uniforme, assegurando-se tratamento isonémico para todos os
membros do grupo.

§ 12 Além do Ministério Publico e da Defensoria Publica, podem requerer a conversao
os legitimados referidos no art. 52 da Lei n? 7.347, de 24 de julho de 1985, e no art.
82 da Lein2 8.078, de 11 de setembro de 1990 (Cddigo de Defesa do Consumidor).

§ 22 A conversdo ndo pode implicar a formacdo de processo coletivo para a tutela de
direitos individuais homogéneos.

§ 32 N3o se admite a conversdo, ainda, se:

| - ja iniciada, no processo individual, a audiéncia de instrucdo e julgamento; ou

Il - houver processo coletivo pendente com o mesmo objeto; ou

[l - 0 juizo ndo tiver competéncia para o processo coletivo que seria formado.

§ 42 Determinada a conversdo, o juiz intimara o autor do requerimento para que, no
prazo fixado, adite ou emende a peticdo inicial, para adaptda-la a tutela coletiva.

§ 52 Havendo aditamento ou emenda da peticdo inicial, o juiz determinara a intimagao
do réu para, querendo, manifestar-se no prazo de 15 (quinze) dias.

§ 62 O autor origindrio da ac¢do individual atuard na condicdo de litisconsorte unitario
do legitimado para condugdo do processo coletivo.

§ 72 O autor originario ndo é responsavel por nenhuma despesa processual
decorrente da conversdo do processo individual em coletivo."

§ 82 Apds a conversao, observar-se-do as regras do processo coletivo.
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§ 92 A conversdo poderd ocorrer mesmo que o autor tenha cumulado pedido de
natureza estritamente individual, hipdtese em que o processamento desse pedido
dar-se-a em autos apartados.

§ 10. O Ministério Publico devera ser ouvido sobre o requerimento previsto no caput,
salvo quando ele préprio o houver formulado.

Tudo bem. Mas vocés querem saber a justificativa desse artigo ter sido vetado pelo Executivo?

Vejamos, entdo, as razbes do veto:

Razdes do veto: “Da forma como foi redigido, o dispositivo poderia levar a conversao
de acdo individual em acdo coletiva de maneira pouco criteriosa, inclusive em
detrimento do interesse das partes. O tema exige disciplina prépria para garantir a
plena eficacia do instituto. Além disso, o novo Cédigo ja contempla mecanismos para
tratar demandas repetitivas. No sentido do veto manifestou-se também a Ordem dos
Advogados do Brasil - OAB."

No entanto, o que o examinador queria, de fato, eram as criticas a esse veto, tendo em vista diversas

inconsisténcias. Sobre o tema, peco licenca para trazer trecho do texto escrito pelo Defensor Plblico do Rio de

Janeiro José Roberto Sotero de Mello Porto em criticas ao veto ora objeto de estudo?®:

O infeliz veto

Ndo obstante o instrumento tenha significado real avango no processo coletivo
brasileiro, sendo corretamente construido pelo legislador, acabou por representar o
mais duro veto a Lei 13.105/15. E as razbes do veto sdo o melhor argumento contra
ele préprio.

Em primeiro lugar, diz-se que “da forma como foi redigido, o dispositivo poderia levar
a conversdo (...) de maneira pouco criteriosa”. Uma simples frase que ofende trés
instituicdes fundamentais a democracia: o Legislativo, (que ndo andou mal, anteviu
varios problemas e foi minucioso no tratamento); os legitimados, notadamente a
Defensoria (que dispde de um “verdadeiro termémetro de litigncia”, nas palavras de
Franklyn Roger e Diogo Esteves[4]); e o Judicidrio, a quem caberia, tecnicamente, frear
demandas temerarias, e ndo ao Executivo, em um juizo abstrato prévio.

Segue a motivagdo com uma suposta preocupacdo com o interesse das partes (da
acdo originaria), que poderia ser contrariado com a conversao. Nesse ponto, tivemos
a oportunidade de ver o ilustre José Rogério Cruz e Tucci sustentar, aqui mesmo na
ConlJur[5], o acerto do veto, porque a conversdo ofenderia o acesso a Justica do autor
individual, afastando o nemo iudex sine actore, devendo, segundo o professor, a

29 Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2016-abr-19/tribuna-defensoria-conversao-acao-individual-coletiva-cpc. Acesso em:

16/07/2025.
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celeridade servir as partes, e ndo ao Estado. Argumentou, ainda, que o julgamento-
piloto, experiéncia similar ao artigo 333 no ambito da Corte Europeia dos Direitos do
Homem, acaba por prejudicar os interesses do demandante originario, em prol de
decisBes genéricas.

Com todas as vénias, ouso discordar. Inicialmente, porque o instrumento contava com
previsdes aptas a resguardar os interesses do autor originario, afastando sua
responsabilidade pelo pagamento de quaisquer despesas processuais e garantindo-
Ihe o papel de litisconsorte unitdrio do legitimado para condugdo do processo coletivo
(pardgrafos 62 e 79), para além de poder agravar por instrumento da decisdo de
conversdo (artigo 1.015, inciso Xll, igualmente vetado). Depois, porque a perspectiva
individualista do processo civil deve dar vez a um coletivismo, sempre respeitando as
garantias processuais, por Obvio. Essas, porém, acabam mitigadas em certas
situacOes, sem que, com isso, se incorra em qualquer absurdo inconstitucional.

Em outras palavras, chegou a hora de prestigiar mais as florestas que as arvores, o
gue ndo quer dizer que se defenda o desmatamento. Priorizar a efetividade a um
egoistico acesso a Justica (sob a perspectiva de continuar no processo, e nado
somente inaqugurar a relacdo processual) ndo me soa tdo negativo, até porque ha que
se questionar: ndo seria essa a ampliacdo do rol de legitimados a acdo coletiva, com
uma legitimidade indireta do autor individual (leia-se: segunda onda do acesso a

Justica)[6]?

Terceiro aspecto do veto condendvel é o fato de o cédigo supostamente ja conter
mecanismos para tratar de demandas repetitivas. Quanto a isso, ndo se discute, s
que as técnicas, como ja visto, ndo se confundem. Antes, deveriam somar e conviver.

Curioso é o comentario final do veto: em seu sentido, posicionou-se a OAB. Sera que
por ser muito mais interessante, notadamente do ponto de vista financeiro, o
ajuizamento de inUmeras a¢des individuais do que apenas uma coletiva? Ada Grinover
propde uma solucdo de modo a conciliar os interesses: a condenacdo ao pagamento
de honorérios do advogado da agdo convertida.

Ndo querendo mudar o imutdvel, entendo ser possivel dar alguma sobrevida ao
instituto da conversdo. Assim, ao lancar mao do artigo 139, X, deve o magistrado fazer
uma interpretacdo a luz do artigo 333 e seus incisos, para abranger aqueles direitos
intermediarios de que se falou, além da mera previsdo exemplificativa de existirem
demandas repetitivas. De todo modo, ha que se ressaltar a esperanca depositada no
Projeto de Lei do Controle Judicial de Politicas Publicas, que contempla o instrumento
da certificacdo, dando legitimidade ao juiz de oficio para a conversao.

A Defensoria Publica, que recebeu um golpe com um veto tdo inoportuno (ao menos,

um golpe ndo nominal, dessa vez), resta saber aproveitar as novas ferramentas e
prerrogativas garantidas pela codificacdo de 2015.
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4. DA AUDIENCIA DE CONCILIAGAO OU DE MEDIAGAO

Gente, cuidado com tudo que envolver conciliagdo/mediacdo/arbitragem. Esses temas estdo super em
voga hoje, sobretudo para nossa prova da DPE/SP. Antes de tudo, saibam que existe nitida diferenca entre

conciliador e mediador, sendo esse assunto bastante cobrado em prova:

CONCILIADOR
O conciliador, que atuard preferencialmente nos
casos em que ndo houver vinculo anterior entre as
partes, poderd sugerir solucdes para o litigio, sendo
vedada a tipo de

utilizacdo de qualquer

constrangimento ou intimidacdo para que as partes

MEDIADOR
O mediador, que atuara preferencialmente nos casos
em que houver vinculo anterior entre as partes,
auxiliard aos interessados a compreender as
guestdes e os interesses em conflito, de modo que

eles possam, pelo restabelecimento da comunicacdo,

conciliem. identificar, por si préprios, solu¢des consensuais que

gerem beneficios mutuos.
Art. 165, § 29, CPC Art. 165, § 39, CPC.
CAIU NA DPE-AM-2018-FCC: “As diferencas entre as espécies autocompositivas (conciliagio e mediagao)
decorrem da diferenca do papel do conciliador e do mediador, e da inexisténcia ou existéncia de relacdo prévia

entre as partes envolvidas no litigio” .3

CAIU NA DPE-MA-2018-FCC: “A mediacdo da forma como é regulamentada pelo Cddigo de Processo Civil ndo é

a técnica adequada para a solugdo de um conflito entre pessoas que ndo mantinham vinculo anterior” 3!

CAIU NA DPE-AP-FCC-2018: “O mediador, que atuara preferencialmente nos casos em que houver vinculo
anterior entre as partes, auxiliara aos interessados a compreender as questdes e os interesses em conflito, de

modo que eles possam, pelo restabelecimento da comunicagdo, identificar, por si préprios, solugcbes

consensuais que gerem beneficios muituos”.>?

CAIU NA DPE-AP-2018-FCC: “O conciliador atuara somente nos casos em que ndo houver vinculo anterior entre

as partes, podendo sugerir soluc®es para o litigio, mas ndo impor a conciliagdo” .3

CAIU NA DPE-MA-2018-FCC: “A mediacdo nao constitui técnica adequada para a solugdo de demandas contra a

Fazenda Publica”.3

Dando continuidade...

30 CERTO. Art. 165, §§ 22 e 32, do CPC.

31 CERTO. Art. 165, §3¢, CPC.

32 CERTO. Art. 165, §32, CPC

33 ERRADO. O conciliador, que atuara preferencialmente nos casos em que ndo houver vinculo anterior entre as partes, poderd sugerir
solugbes para o litigio, sendo vedada a utilizagdo de qualquer tipo de constrangimento ou intimidacdo para que as partes conciliem. Art.
165, §29, CPC.

34 ERRADO. A questdo esta errada porque a mediagdo, nos termos da Lei n? 13.140/2015, pode ser aplicada entre particulares como
meio de solugdo de controvérsias e sobre a autocomposi¢do de conflitos no ambito da administragdo publica.
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Segundo o art. 334 do CPC, se a peticdo inicial preencher os requisitos essenciais e ndo for o caso de
improcedéncia liminar do pedido (acabamos de ver acima), o juiz designard audiéncia de conciliacdo ou de
mediacdo com antecedéncia minima de 30 (trinta) dias, devendo ser citado o réu com pelo menos 20 (vinte)
dias de antecedéncia.

Podera haver mais de uma sessdo destinada a conciliacdo e a mediacdo, ndo podendo exceder a 2 (dois)
meses da data de realizacdo da primeira sessdo, desde que necessarias a composicdo das partes.

Segundo o § 32 do art. 334 do CPC, a intimacdo do autor para a audiéncia sera feita na pessoa de seu
advogado.

Em resumo, essa audiéncia de conciliacio/mediacdo é OBRIGATORIA, como regra. E se eu digo “como
regra”, é porque ha excecdes. E sabe o que vai cair em sua prova da DPE/SP? Isso mesmo, a excegdo.

Para isso, vejam o § 42 do art. 334 e decorem as situacBes em que ndo haverd audiéncia de
conciliagdo/mediag3o:

§ 42 A audiéncia ndo sera realizada:

| - se ambas as partes manifestarem, expressamente, desinteresse na composi¢do
consensual;®®

Il - quando ndo se admitir a autocomposicao.

Neste caso, segundo o § 52 do mesmo artigo, o autor devera indicar, na peticdo inicial, seu desinteresse
na autocomposicdo, e o réu deverd fazé-lo, por peticdo, apresentada com 10 (dez) dias de antecedéncia,
contados da data da audiéncia. Caso exista litisconsércio, o desinteresse na realizacdo da audiéncia deve ser
manifestado por todos os litisconsortes. Lembre-se que é possivel a audiéncia de conciliacdo ou de mediacdo
por meio eletrdnico.

Informacdo bem relevante encontra-se no § 82 do art. 334 do CPC. E que, como a presenca das partes
¢é obrigatoria na referida audiéncia preliminar (conciliagdo/mediacdo), o ndo comparecimento injustificado de
qualquer das partes (autor ou réu) é considerado ato atentatdrio a dignidade da justica e sera sancionado com
multa de até 2% (dois por cento) da vantagem econdmica pretendida ou do valor da causa, revertida em favor
da Unido ou do Estado.

35 Enunciado 61 da ENFAM: “Somente a recusa expressa de ambas as partes impedird a realizagdo da audiéncia de conciliagdo ou
mediagdo prevista no art. 334 do CPC/2015, ndo sendo a manifestacdo de desinteresse externada por uma das partes justificativa para
afastar a multa de que trata o art. 334, par. 82”.
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§ 82 O ndo comparecimento injustificado do autor ou do réu a audiéncia de
conciliagdo é considerado ato atentatdrio a dignidade da justica e serd sancionado
com multa de até dois por cento da vantagem economica pretendida ou do valor da
causa, revertida em favor da Unido ou do Estado.

Sobre o tema, Marcus Vinicius Rios Gongalves :*°

(...) Designada a data, o comparecimento das partes é obrigatdrio. A auséncia delas
implicara ato atentatdrio a dignidade da justica, incorrendo o ausente em multa de
até 2% da vantagem econbémica pretendida, que revertera em favor da Unido ou do
Estado. A parte poderd, se ndo puder ou ndo quiser comparecer, constituir um
representante por meio de procuracdo especifica, com poderes para negociar e
transigir, mas que ndo se confundira, em principio, com o advogado. As partes devem
comparecer a audiéncia acompanhadas de seus advogados ou de Defensor Publico. A
auséncia destes, no entanto, ndo implica ato atentatério, nem impede que se tente a
conciliacdo, que é ato juridico material, para o qual a presenca de advogado ndo é
indispensavel. Parece-nos que, por procuracao especifica, a parte pode constituir
como seu representante, com poderes para transigir, o préprio advogado. Nesse caso,
o advogado figuraria como representante constituido da parte para participar da
audiéncia, hipdtese em que se dispensaria o comparecimento pessoal dela. O juiz ndo
dispensard a audiéncia, salvo nos casos em que a lei o permita. Afora essas situacdes,
ela é de realizagdo obrigatdria.

CAIU NA DPE-AM-2018: “O nao comparecimento injustificado do réu na audiéncia de tentativa de conciliacdo

ou mediacdo acarretard na sua revelia e na sua condenacdo ao pagamento de multa”.?’

CAIU NA DPE-AL-2017-CESPE: “No processo de conhecimento, o réu devidamente citado que,
injustificadamente, ndo comparecer a audiéncia de conciliagdo:

A) sera considerado revel e seu ato serd considerado atentatdrio a dignidade da justica.

B) serd sancionado com multa, cujo valor deve ser revertido em favor da Unido ou do estado.

C) sera considerado revel e sancionado com multa, cujo valor deve ser revertido em favor da Unido ou do estado.
D) serd sancionado com multa, cujo valor deve ser revertido em favor do autor.

E) terd o prazo de dez dias para manifestar seu interesse na autocomposicao”.

SE LIGA NA DOUTRINA: existe corrente doutrindria que defende que basta uma das partes manifestar-se pela
nao realizacdo da audiéncia de conciliagdo/mediacdo para esta ser dispensada pelo magistrado. Baseiam-se
no fato de que, como o acordo necessariamente é bilateral (sendo ndo ha acordo, mas uma mera imposicdo),

36 GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Direito processual civil esquematizado®. 9. ed. — S&o Paulo: Saraiva Educacdo, 2018. (Colegdo
esquematizado®/coordenador Pedro Lenza), p. 399.

37 ERRADO. No procedimento comum, nos termos do art. 334, § 82 do CPC, o ndo comparecimento injustificado do autor ou do réu a
audiéncia de conciliaglo é considerado ato atentatdrio a dignidade da justica e serd sancionado com multa de até dois por cento da
vantagem econémica pretendida ou do valor da causa, revertida em favor da Unido ou do Estado. Ndo ha, assim, a decretacdo de sua
revelia por essa auséncia.

38 GABARITO: B. Art. 334, § 82, do CPC.
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ndo haveria sentido em obrigar uma parte que ndo quer fazer acordo a comparecer em uma audiéncia para

tratar exclusivamente disso.

Seguindo.

Para ndo confundirem, se liguem na tabela:

ATOS ATENTATORIOS A

DIGNIDADE DA JUSTICA
Revertem-se para o Estado ou Unido
Excecles: O art. 774 e art. 903, § 62 do CPC, embora
disponham condutas classificadas como ato
atentatodrio a dignidade da justica, ndo sdo revertidas

em favor do Estado, mas sim do exequente.

Exemplos: Art. 77, incisos IV e VI; art. 100, paragrafo
Unico; art. 161, paragrafo unico; art. 334, § 89; art.

LITIGANCIA DE
MA-FE
Revertem-se para a parte contraria
serd SEMPRE
sancionada com multa em valor superior a 1% e

Independentemente da conduta,

inferior a 10% do valor corrigido da causa, ou em até
10 vezes o valor do saldrio-minimo nos casos em que
o valor da causa for irrisério, nos termos do art. 81,
caput e § 22, do CPC.

Exemplos: Art. 80, art. 77, 1, Il e lll; art. 702, §§ 10 e
11; art. 536, § 392.
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903, § 62.

O STJ DECIDIU: Atengdo, pessoal. Em 18/03/2020, o STJ decidiu que ndo cabe agravo de instrumento contra a
decisdo que aplica multa por ato atentatdrio a dignidade da justica pelo ndo comparecimento a audiéncia de
conciliagdo. REsp 1.762.957-MG, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma, por unanimidade,
julgado em 10/03/2020, DJe 18/03/2020.

Um tema importante diz respeito ao tema “litigdncia predatdria”, chamado também de “litigdncia
abusiva”.

A litigancia predatdria refere-se ao uso abusivo do sistema judicial mediante a apresenta¢do de agdes
judiciais frivolas, repetitivas ou enganosas. Esta pratica visa sobrecarregar a parte adversaria ou o sistema de
justica, muitas vezes com o objetivo de obter vantagens financeiras indevidas, atrasar procedimentos ou
desgastar a parte contraria. Tais agBes sdo caracterizadas pela falta de mérito ou por estarem baseadas em
alegacGes infundadas e, frequentemente, envolvem a utilizacdo de documentos fraudulentos ou a captagdo
indevida de clientes. O problema é que a litigancia predatdria traz uma alta sobrecarga ao judiciario, o aumento
do tempo e dos custos de tramitagcdo de processos legitimos, além de prejudicar aimagem da advocacia e minar
a confianca no sistema judicial.

Essa pratica resulta em danos extensivos tanto para as entidades visadas, frequentemente grandes
corporacdes ou instituicdes financeiras, quanto para o bom funcionamento da Justica. Para combater essa
pratica, tribunais e autoridades tém utilizado tecnologias juridicas avancadas, como softwares de jurimetria,
gue ajudam a identificar padrdes de litigancia predatdria. Adicionalmente, medidas processuais especificas e
penalidades severas estdo sendo aplicadas as partes processuais, como multa por litigdncia de ma-fé e também
comunicacdo a entidade com poderes correcionais respectivos (OAB, Corregedorias etc.
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No dia 23 de outubro de 2024, entrou em vigor a Recomendacgdo n? 159/2024 do CNJ visando combater
a pratica de litigdncia abusiva.

"A recomendacdo orienta juizes(as) e tribunais na adocdo de medidas para identificar,
tratar e prevenir condutas que representem “desvio ou manifesto excesso dos limites
impostos pela finalidade social, juridica, politica e/ou econémica do direito de acesso
ao Poder Judiciario, inclusive no polo passivo, comprometendo a capacidade de
prestacdo jurisdicional e o acesso a Justica".

Para lidar com essa questdo, o CNJ ja havia instituido a Resolugdo n2 349/2020,
criando uma rede de Centros de Inteligéncia no Judicidrio para identificar e tratar
demandas estratégicas, repetitivas ou de massa. Desde entdo, tribunais tém emitido
notas técnicas detalhando praticas indicativas de litigdncia predatéria e propondo
acdes preventivas. Com a Recomendacgdo n? 159/2024, o CNJ reforca medidas para a
identificacdo e prevencdo dessas praticas.

Segundo o art. 12, pardgrafo Unico, da Recomendacdo, litigdncia predatoria abrange
comportamentos como demandas infundadas, temerdrias, procrastinatorias,
fraudulentas ou frivolas, além de outras praticas que comprometam o processo
judicial. O Anexo "A" da recomendacdo lista exemplos de condutas potencialmente
abusivas, como a proposicdo de vérias acdes sobre o mesmo tema pela mesma parte,
fragmentando-as; a apresentacdo de acBes semelhantes com peticBes genéricas e
causas de pedir idénticas, diferenciadas apenas pelos dados das partes envolvidas; a
apresentacdo de procuracdes incompletas ou sem certificacdo digital adequada; e
acBGes com o objetivo de pressionar por acordos, evitando pagamento de custas
processuais.

O Anexo "B" sugere 17 medidas para os(as) magistrados(as) em casos de litigancia
predatéria, incluindo a solicitacdo de providéncias a autoridade policial e o
compartilhamento de informages com o Ministério Publico em casos que indiquem
praticas ilicitas; a exigéncia de documentos que comprovem a tentativa de resolugdo
administrativa prévia; e a analise criteriosa de pedidos de inversdao do 6nus da prova,
especialmente em demandas de consumo.*

Mais recentemente, em 2025, o Superior Tribunal de Justica, através de sua Corte Especial, fixou tese
no famoso Tema 1.198, relacionado a litigancia abusiva, também chamada de litigancia predatdria.

TESE DO TEMA 1.198: “Constatados indicios de litigdncia abusiva, o juiz pode exigir,
de modo fundamentado e com observancia a razoabilidade do caso concreto, a
emenda da peticdo inicial a fim de demonstrar o interesse de agir e a autenticidade
da postulacdo, respeitadas as regras de distribuicdo do 6nus da prova”.

39 Disponivel em:  https://www.tjpa.jus.br/PortalExterno/imprensa/noticias/Informes/1934184-cnj-edita-recomendacao-para-
combater-a-litigancia-predatoria.xhtml#:~:text=N0%20dia%2023%20de%200outubro,a%20pratica%20de%20litigancia%20predatoria.
Acesso em: 16/07/2025.
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Basicamente, a tese permite que o juiz, constatando indicios de litigdncia abusiva, exija, de modo
fundamentado e com observancia a razoabilidade do caso concreto, a emenda da peticdo inicial, a fim de
demonstrar o interesse de agir e a autenticidade da postulacdo, respeitadas as regras de distribuicdo do 6nus
da prova.

OBS.: A Corte também decidiu substituir a expressao “litigancia predatdria” por “litigancia abusiva”, adequando
a terminologia utilizada pelo Conselho Nacional de Justica.

NOVIDADE LEGISLATIVA: Com a Lei n. 14.879/2024, foi acrescentado ao art. 63 0 § 52, entdo inexistente no CPC,
gue assim estabelece:

$ 52 O agjuizamento de agdo em juizo aleatdrio, entendido como aquele sem vinculagdo com o domicilio ou a
residéncia das partes ou com o negdcio juridico discutido na demanda, constitui prdtica abusiva que justifica a

declinacéo de competéncia de oficio.

Esse § 52 reconhece uma espécie de assédio processual*®, estabelecendo como prética abusiva o ajuizamento

de acdo em juizo aleatdrio. Serd considerado aleatdrio, o juizo que ndo esteja em sintonia com as regras
estabelecidas no § 19, ou seja, que ndo guarde pertinéncia com o domicilio das partes ou com o objeto do
contrato discutido na acdo. O ajuizamento em juizo aleatdrio caracteriza pratica abusiva e autoriza que o juizo
decline da competéncia de oficio. Nesse caso, o juizo declinante devera determinar a remessa dos autos ao juizo
gue entender ser competente que, se quiser, poderd suscitar um conflito de competéncia (CPC, art. 66). O
conflito também podera ser suscitado por qualquer das partes ou pelo Ministério Publico, quando lhe couber
intervir no feito (CPC, art. 951).

5. DA CONTESTACAO
A contestacdo, como todos vocés conhecem, é a forma de defesa por exceléncia.
Para a doutrina, sendo a contestacdo a Unica resposta do réu com natureza de defesa contra a
pretensdo do autor, é nela que o réu devera elencar suas matérias de defesa. A doutrina costuma dividir as
matérias de defesa passiveis de alegacdo em sede de contestagao em dois grandes grupos, cada qual com suas

subdivisdes. *!

(a) defesas processuais, divididas em dilatdrias, peremptdrias e defesas dilatorias
potencialmente peremptarias;

(b) defesas de mérito, divididas em defesas de mérito diretas e indiretas.

40 https://www.jusbrasil.com.br/artigos/nova-disposicao-legal-altera-regras-sobre-o-foro-de-eleicao-no-cpc/2548607269. Acesso em:
16/07/2025.
41 NEVES, Daniel Amorim Assumpg3o. Manual de Direito Processual Civil - Volume Unico. 10 Ed. Salvador. Ed: JusPodivm, 2018, p. 657.
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Como vimos, o réu pode defender-se por meio de sua defesa de mérito (direta e indireta) ou de sua
defesa processual (dilatoria, peremptdéria ou dilatéria potencialmente peremptdrias). Veremos agora essa

Ultima categoria (defesas processuais).

O art. 337 do CPC traz as defesas processuais; vejam:

Art. 337. Incumbe ao réu, antes de discutir o mérito, alegar:

| - inexisténcia ou nulidade da citacdo;
Il - incompeténcia absoluta e relativa*?;

42 A incompeténcia relativa, em regra, ndo poderd ser reconhecida de oficio (Enunciado de Simula 33 do STJ). No entanto, de acordo
com o art. 63, § 39, antes da citacdo, a clausula de eleigdo de foro, se abusiva, pode ser reputada ineficaz de oficio pelo juiz, que
determinard a remessa dos autos ao juizo do foro de domicilio do réu. Ainda, de acordo com o ENUNCIADO 89 do FONAJE, a
incompeténcia territorial pode ser reconhecida de oficio no sistema de juizados especiais civeis. Veremos também acerca do possivel

conflito com a nova Lei n2 14.879/2024, que alterou o art. 63 do CPC.
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Il - incorregao do valor da causa;

IV - inépcia da peticdo inicial;

V - perempgao;

VI - litispendéncia;

VII - coisa julgada;

VIl - conexao;

IX - incapacidade da parte, defeito de representacdo ou falta de autorizacao;
X - convenc3o de arbitragem®;

Xl - auséncia de legitimidade ou de interesse processual;

Xl - falta de caucdo ou de outra prestacdo que a lei exige como preliminar;
XIlI - indevida concessdo do beneficio de gratuidade de justica.

O § 12 (e seguintes do art. 337) traz os conceitos de litispendéncia e coisa julgada:

§ 12 Verifica-se a litispendéncia ou a coisa julgada quando se reproduz acdo
anteriormente ajuizada.

§ 22 Uma acdo é idéntica a outra quando possui as mesmas partes, a mesma causa de
pedir e o mesmo pedido.

§ 32 Ha litispendéncia quando se repete acdo que estd em curso.

§ 42 H3 coisa julgada quando se repete acdo que ja foi decidida por decisdo transitada
em julgado.

J4 § 52 anuncia que com excecdo da CONVENGAO DE ARBITRAGEM E A INCOMPETENCIA RELATIVA, o
juiz conhecera de oficio (sem provocacdo) das matérias previstas no art. 337. Portanto, gravem isso.

PODE CONHECER DE OFICIO NAO PODE CONHECER DE OFICIO
| - inexisténcia ou nulidade da cita¢do; Il - incompeténcia relativa
Il - incompeténcia absoluta X - convencdo de arbitragem

[l - incorregdo do valor da causa;

IV - inépcia da peticdo inicial;

V - perempc¢ao;

VI - litispendéncia;

VII - coisa julgada;

VIII - conexao;

IX - incapacidade da parte, defeito de
representacdo ou falta de autorizacgdo;

Xl - auséncia de legitimidade ou de interesse
processual;

Xl - falta de caucdo ou de outra prestacdo que a lei
exige como preliminar;

43 N3o pode ser reconhecida de oficio.
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Xl - indevida concessao do beneficio de gratuidade

de justica.
O § 62 prevé que a auséncia de alegacdo da existéncia de convencao de arbitragem, na forma prevista no
CPC, implica aceitagdo da jurisdi¢do estatal e rentncia ao juizo arbitral.

Como falamos na nota de rodapé acima, a incompeténcia relativa, em regra, ndo podera ser
reconhecida de oficio, sendo esse o entendimento consubstanciado no Enunciado de Simula 33 do STJ.

Enunciado n? 33 do STJ: "A incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio”.

Porém, temos que considerar que a Lei n2 14.879/2024 alterou o art. 63 do Cédigo de Processo Civil, e
passou a estabelecer expressamente no §52, que “o ajuizamento de acdo em juizo aleatorio, entendido como
aquele sem vinculacéo com o domicilio ou a residéncia das partes ou com o negdcio juridico discutido na
demanda, constitui pratica abusiva que justifica a declinacio de competéncia de oficio”.

Art. 63. As partes podem modificar a competéncia em razdo do valor e do territério,
elegendo foro onde sera proposta acdo oriunda de direitos e obrigacdes.

§ 592 O ajuizamento de acdo em juizo aleatdrio, entendido como aquele sem
vinculacdo com o domicilio ou a residéncia das partes ou com o negdcio juridico
discutido na demanda, constitui pratica abusiva que justifica a declinacdo de

competéncia de oficio. (Incluido pela Lei n® 14.879, de 4 de junho de 2024)

Em comentarios a recente lei, a doutrina aponta o surgimento da seguinte questao:

(...) Com a alteracgdo legislativa se apresentam apenas duas opg¢des: ou considerar que
a fixacdo de competéncia pelo critério territorial deixou de ser competéncia relativa
ou que o Enunciado n° 33 foi superado via legislativa, impondo-se seu cancelamento.
E que, agora, 0 §5° do artigo 63 do CPC autoriza a declinagdo de competéncia de oficio.
O STJ terd que lidar com essa questdo. E com mais uma: ndo nos parece que declinar
da competéncia de oficio signifique declinar da competéncia sem ouvir as partes. A
nossa ordem juridica, com base no artigo 10 do CPC, proibe que as decisGes sejam
tomadas sem a realizacdo do contraditério, mesmo em questBes cognosciveis de
oficio. N&o ha justificativa para que o artigo 10 seja afastado nesse caso. O problema
é: as partes serdo ouvidas para que? Para justificar a escolha do foro sem “elemento
de conexdo” com a demanda? Essa justificativa é suficiente? Suficiente para fazer
prevalecer a escolha ou apenas para afastar o “abuso” na escolha? Sera que na pratica
ndo assistiremos a uma enxurrada de decisdes declinando de competéncia por eleigdo
de foro como forma de “sanear” os cartdrios?**

44 Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2024-jun-11/modificacoes-no-art-63-do-cpc-via-lei-14-879-24-6-pontos-de-
preocupacao/#:~:text=0%20Enunciado%20n°%2033%20da%20Suimula%20d0%20ST)%20dispde,pode%20ser%20declarada%20de%20
oficio”. Acesso em: 16/07/2025.
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Dando continuidade, sobre defesas processuais, ensina Daniel Amorim Assumpcdo Neves (2018, p.
658)*:

(...) As defesas processuais, também chamadas por parcela da doutrina de defesas
indiretas por ndo terem como objeto a esséncia do litigio, estdo previstas no art. 337
do Novo CPC. Na praxe forense sdo tratadas como defesas preliminares em razdo do
local ideal dentro da contestagdo para serem alegadas (antes das defesas de mérito).
Cabe ao juiz analisar as defesas processuais antes das defesas de mérito (defesas
substanciais). O ponto em comum que relne todas essas espécies de defesa é a sua
caracteristica de ndo dizerem respeito propriamente ao direito material alegado pelo
autor, mas tdo somente a regularidade formal do processo, ou seja, ao instrumento
utilizado pelo autor para obter a protecdo ao direito material. Essas defesas
processuais sdo divididas conforme a consequéncia do seu acolhimento no caso
concreto. Tradicionalmente, as defesas preliminares sdo divididas em defesas
dilatdrias, cujo acolhimento ndo pbe fim ao processo, tdo somente aumentando o
tempo de duragdo do procedimento, e defesas peremptdrias, que, uma vez acolhidas,
fazem com que o processo seja extinto sem a resolucdo do mérito. Além dessas duas
espécies, acredito existir uma terceira, que ndo se amolda com perfei¢cdo a nenhuma
das duas anteriores, e que prefiro chamar de defesas dilatdrias potencialmente
peremptdrias. Sdo as defesas que, acolhidas, permitem ao autor o saneamento do
vicio ou irregularidade, caso em que o processo continuard e a defesa terad sido
meramente dilatdria. No caso contrario, de omissdo do autor, a defesa toma natureza
peremptodria, gerando a extingdo do processo sem a resolucdo do mérito. Nesse caso,
ndo é somente o acolhimento da defesa que leva o processo a sua extingdo, mas sim
tal acolhimento somado a inércia do autor”.

Em resumo, segundo o autor:

DEFESAS PROCESSUAIS

DILATORIAS POTENCIALMENTE
PEREMPTORIAS

O acolhimento ndo p&e fim ao Uma vez acolhidas, fazem com Sdo as defesas que, acolhidas,

DILATORIAS PEREMPTORIAS

processo, tdo somente que O processo seja extinto = permitem ao autor o saneamento do
aumentando o tempo de duracdo = sem a resolucdo do mérito. vicio ou irregularidade, caso em que o
do procedimento. processo continuard e a defesa terd
Exemplos: sido meramente dilatdria.
Exemplos:
. Inépcia da peticdo Exemplos:

e [nexisténcia ou nulidade de inicial (art. 337, IV, do CPC)
citacdo (art. 337, I, do CPC)

45 NEVES, Daniel Amorim Assumpg3o. Manual de Direito Processual Civil - Volume Unico. 10 Ed. Salvador. Ed: JusPodivm, 2018.
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e Incompeténcia do juizo (art. e Perempcdo (art. 337, elncapacidade de parte, defeito de
337,11, do CPC) V, do CPC) representagao ou falta de
autorizagdo (art. 337, IX, do CPC)
e Conexdo/continéncia (art. 337, e Litispendéncia (art.
VIII, do CPC) 337, VI, do CPC) eFalta de caucdo ou de outra
prestacdo que a lei exige como
. Coisa julgada (art. 337,  preliminar (art. 337, XIl, do CPC)
VII, do CPC)

e Incorrecdo do valor da causa (art.
. Convengao de = 337, 1ll, do CPC)
arbitragem (art. 337, X, do CPC)

e Indevida concessdo do beneficio da
° Caréncia da ac3o por gratuidade de justica (art. 337, Xill,
falta de interesse de agir e do CPC)
ilegitimidade (art. 337, Xl, do
CPC)

5.2 DEFESAS DE MERITO

Vimos as defesas PROCESSUAIS, e agora veremos as defesas de MERITO.

Daniel Amorim (2018, p. 670%) distingue as defesas de mérito das defesas processuais da seguinte

forma:

(...) As defesas de mérito distinguem-se substancialmente das defesas processuais,
sendo absolutamente inconfundiveis entre si. Enquanto estas tém como objeto a
regularidade do processo, instrumento utilizado pelo autor para a obtencdo de seu
direito material, aguelas dizem respeito justamente ao direito material alegado pelo
autor. Na defesa de mérito o objetivo do réu é convencer o juiz de que o direito
material que o autor alega possuir em sua petic3o inicial ndo existe. E, portanto, o
conteldo da pretensdo do autor o objeto de impugnacdo por meio da defesa de
mérito.

Essa defesa de mérito pode ser DIRETA ou INDIRETA, como ensina o mestre Humberto Theodoro Junior

(2018, p. 828/829):

(...) Quando o réu ataca o fato juridico que constitui o mérito da causa (a sua causa
petendi), tem-se a defesa chamada de mérito. O ataque do contestante pode atingir
o proprio fato arguido pelo autor (quando, por exemplo, nega a existéncia do dano a
indenizar), ou suas consequéncias juridicas (quando reconhecido o fato, nega-lhe o
efeito pretendido pelo autor). Em ambos os casos, diz-se que a defesa de mérito é

46 NEVES, Daniel Amorim Assumpg3o. Manual de Direito Processual Civil - Volume Unico. 10 Ed. Salvador. Ed: JusPodivm, 2018.
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direta, “porque dirigida contra a propria pretensdo do autor e objetivando destruir-
Ihe os fundamentos de fato ou de direito”. 116 Mas a defesa de mérito pode, também,
ser indireta, quando, embora se reconheca a existéncia e eficacia do fato juridico
arrolado pelo autor, o réu invoca outro fato novo que seja “impeditivo, modificativo
ou extintivo do direito do autor” (NCPC, art. 350). 117 Sdo exemplos de defesa indireta
de mérito a prescricdo e a compensacao.

5.3 ONUS DA IMPUGNAGAO ESPECIFICA E DEFENSORIA PUBLICA

Ponto interessantissimo para nossa prova da DPE/SP.

O art. 341 do CPC aduz que cabe ao réu manifestar-se precisamente sobre as alegacdes de fato
constantes da peticdo inicial, presumindo-se verdadeiras as ndo impugnadas, salvo se: | - ndo for admissivel, a
seu respeito, a confissdo; Il - a peticdo inicial ndo estiver acompanhada de instrumento que a lei considerar da
substancia do ato; Ill - estiverem em contradicdo com a defesa, considerada em seu conjunto.

Trata-se do chamado Onus da impugnacdo especifica. Assim, em regra, ndo € possivel a chamada

contestacdo por “negativa geral”. Em tese, se o autor afirmou determinado fato e o réu ndo impugnou (embora
tenha apresentado contestacdo), presume-se verdadeira a afirmacdo autoral, ja que este tem o dever (6nus) da

impugnagcdo especifica dos fatos.
Vejam, assim, o que diz o art. 341 do CPC:

Art. 341. Incumbe também ao réu manifestar-se precisamente sobre as alegacGes de
fato constantes da peticdo inicial, presumindo-se verdadeiras as ndo impugnadas,
salvo se:

| - ndo for admissivel, a seu respeito, a confissdo;

Il - a peticdo inicial ndo estiver acompanhada de instrumento que a lei considerar da
substancia do ato;

[l - estiverem em contradicdo com a defesa, considerada em seu conjunto.

No entanto, o paragrafo Unico do art. 341 do CPC traz uma exce¢do muitissima importante para nos,
razdo pela qual vou colacionar abaixo:
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Pardgrafo Unico. O 6nus da impugnacdo especificada dos fatos ndo se aplica ao
defensor publico, ao advogado dativo e ao curador especial.

Ha de se notar que o art. 341, paragrafo Unico do Novo CPC tem duas diferencas quando comparado
com o paragrafo Unico do art. 302 do CPC/1973, como bem lembra Daniel Neves (2018, p. 672%): exclui o

Ministério Publico e inclui o Defensor Publico no rol dos sujeitos que tém a prerrogativa da negativa geral.

Sobre o tema, Daniel Amorim (2018, p. 672) esclarece:

O 6nus da impugnacgao especifica ndo se aplica ao advogado dativo, curador especial
e ao defensor publico, que podem elaborar a contestacdo com fundamento em
negativa geral, instituto que permite ao réu uma impugnacdo genérica de todos os
fatos narrados pelo autor, sendo tal forma de reacdo o suficiente para tornar todos
esses fatos controvertidos (art. 341, pardgrafo Unico, do Novo CPC). Na realidade,
mesmo que ndo haja a expressa indicacdo de que o réu esta se valendo da negativa
geral, uma interpretacdo légica desse beneficio impede que o juiz presuma
verdadeiros os fatos alegados pelo autor. Basta, portanto, a apresentacdo da
contestacdo para que os fatos se considerem controvertidos, cabendo ao autor, ao
menos em regra, o 6nus da prova. O art. 341, paragrafo tnico, do Novo CPC tem duas
diferencas quando comparado com o parégrafo Unico do art. 302 do CPC/1973. Exclui
o Ministério Publico e inclui o defensor publico no rol dos sujeitos que tém a
prerrogativa da negativa geral. A auséncia de previsdo expressa do Ministério Pablico
ndao deve gerar consequéncias praticas porque sua presenga como parte no polo
passivo é excepcionalissima e porque quando atuar, também excepcionalmente,
como curador especial, continua a ter a prerrogativa.

ATENCAOQ! Parte da doutrina institucional considera que a negativa geral pelo simples fato de a pessoa ser
membro da Defensoria é INDEVIDA, pois viola o direito de o assistido/usudrio ter uma assisténcia juridica
devida nos termos da LC 80/94. Assim, a menos que haja uma razdo CONCRETA para o uso desse dispositivo,
é vedado, conforme essa corrente, que o membro da Defensoria conteste por negativa geral. Conforme
FRANKLIN ROGER*®:

“O defensor publico, no desempenho de fungéo tipica, em regra dispée de meios suficientes para elaborar
uma defesa em favor da parte ré, que estd presente a sua porta, com documentos e fatos a serem
apresentados, razdo pela qual nGo nos pareceria adequada a utilizagdo da contestacdo por negativa geral. O
réu presente tem direito de exercer o contraditdrio pleno com a impugnacdo especificada dos fatos e ter a seu
favor a ampla defesa, consubstanciada na possibilidade de apresentacdo de uma resposta efetiva e com
apresentacdo de teses juridicas.

47 NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢3o. Manual de Direito Processual Civil - Volume Unico. 10 Ed. Salvador. Ed: JusPodivm, 2018.
48 SILVA, Franklin Roger Alves. Contestacdo por negativa geral é presente de grego do novo CPC para defensores. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2015-jul-07/tribuna-defensoria-contestacao-negativa-geral-presente-grego-cpc. Acesso em: 16/07/2025.
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Quando contesta por negativa geral, o 6nus da impugnacdo especificada é afastado, tornando controversos
todos os fatos descritos na peticéo inicial. No entanto, a resposta do réu pode contemplar outros aspectos ndo
relacionados aos fatos, a exemplo das defesas processuais (preliminares). A nosso ver, o referido dispositivo
ndo suporta um confronto com o texto constitucional, principalmente sob a otica do principio da isonomia, do
contraditorio e da ampla defesa, previstos no caput e inciso LV, do artigo 52 da CRFB.”

Saliento que essa posi¢do tem ganhado cada vez mais forga, de maneira que, em uma prova aberta, é
recomendavel que o candidato antes do certame busque conhecer o entendimento do examinador sobre o
tema.

CAIU NA DPE-MS-2022-FGV: “O 6nus da impugnacao especificada dos fatos ndo se aplica ao defensor publico e

ao curador especial, mas se aplica ao advogado dativo”.*

6. DETALHES SOBRE A PECA CONTESTATORIA

Segundo o art. 335 do CPC, o réu podera oferecer contestagdo, por peti¢do, no prazo de 15 (quinze)
dias, cujo termo inicial serd a data: a) da audiéncia de conciliagdo ou de mediagdo, ou da Ultima sessdo de
conciliagdo, quando qualquer parte ndo comparecer ou, comparecendo, ndo houver autocomposicdo; b) do
protocolo do pedido de cancelamento da audiéncia de conciliagdo ou de mediacdo apresentado pelo réu,
guando ocorrer a hipdtese do art. 334, § 49, inciso |; e c) prevista no art. 231, de acordo com o modo como foi
feita a citacdo, nos demais casos.

Art. 335. O réu podera oferecer contestagdo, por peticdo, no prazo de 15 (quinze)
dias, cujo termo inicial sera a data:

| - da audiéncia de conciliagdo ou de mediagdo, ou da Ultima sessdo de conciliagdo,
quando qualquer parte ndo comparecer ou, comparecendo, ndo houver
autocomposicao;

Il - do protocolo do pedido de cancelamento da audiéncia de conciliacdo ou de
mediacdo apresentado pelo réu, quando ocorrer a hipétese do art. 334, § 49, inciso |;

[l - prevista no art. 231, de acordo com o modo como foi feita a cita¢do, nos demais
casos.

No ambito do Juizado Especial, no entanto, segundo o Enunciado 10 do FONAIJE, a contestacdo poderd
ser apresentada até a audiéncia de Instrugdo e Julgamento.

ENUNCIADO 10 — A contestacdo podera ser apresentada até a audiéncia de Instrugao
e Julgamento.

x Importante: Segundo o art. 350 do CPC, se o réu alegar fato impeditivo, modificativo ou extintivo
do direito do autor, este sera ouvido no prazo de 15 (quinze) dias, permitindo-lhe o juiz a
producdo de prova. De igual maneira, o art. 351 deixa claro que se o réu alegar qualquer das

49 ERRADO. N&o se aplica também ao advogado dativo.
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matérias enumeradas no art. 337 (preliminares), o juiz determinara a oitiva do autor no prazo de 15 (quinze)
dias, permitindo-lhe a producdo de prova. Trata-se da chamada réplica ou impugnacao do autor a contestacdo.

No caso de litisconsdrcio passivo, ocorrendo a hipdtese do art. 334, § 62°° o termo inicial previsto no
inciso Il do art. 335 serd, para cada um dos réus, a data de apresentacdo de seu respectivo pedido de
cancelamento da audiéncia. Por outro lado, quando ocorrer a hipdtese do art. 334, § 49, inciso 11°1, havendo
litisconsdrcio passivo e o autor desistir da agdo em relagdo a réu ainda ndo citado, o prazo para resposta correra
da data de intimacdo da decisdo que homologar a desisténcia.

SE LIGA NA JURIS: O termo inicial para apresentacdo de contestacdo, quando a audiéncia de conciliacdo é
reagendada, devido a auséncia de corréu ndo citado, e depois cancelada, em razdo da desisténcia da acdo em
relagdo ao corréu ausente, é a intimag¢do da homologagao da desisténcia, nos termos do art. 335, § 22 do CPC.
REsp 2.180.502-GO, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, por unanimidade, julgado em 20/5/2025.
(Info 852)

O art. 336 deixa claro que incumbe ao réu alegar, na contestagdo, toda a matéria de defesa, expondo
as razdes de fato e de direito com que impugna o pedido do autor e especificando as provas que pretende
produzir.

Bem interessante é a previsdo do art. 338 do CPC, segundo o qual alegando o réu, na contestacao, ser
parte ilegitima ou ndo ser o responsavel pelo prejuizo invocado, o juiz facultarad ao autor, em 15 (quinze) dias, a
alteracdo da peticdo inicial para substituicdo do réu. Trata-se de mecanismo parecido com a antiga (e revogada)
intervengdo de terceiros chamada “nomeacdo a autoria”.

Art. 338. Alegando o réu, na contestacao, ser parte ilegitima ou ndo ser o responsavel
pelo prejuizo invocado, o juiz facultard ao autor, em 15 (quinze) dias, a alteragdo da
peticdo inicial para substituicdo do réu.

Paragrafo Unico. Realizada a substituicdo, o autor reembolsard as despesas e pagara
os honorarios ao procurador do réu excluido, que serdo fixados entre trés e cinco por
cento do valor da causa ou, sendo este irrisério, nos termos do art. 85, § 82.

Sobre o tema, resume bem Marcus Vinicius Rios Goncalves®:

(...) A nomeacdo a autoria foi substituida por um mecanismo mais amplo e eficiente
de correcao do polo passivo no CPC atual, previsto nos arts. 338 e 339. A sua
amplitude é muito maior do que na lei antiga, na qual a nomeacédo sé cabia em casos
restritos. No atual, o mecanismo do artigo 338 aplica-se sempre que o réu alegar que
é parte ilegitima ou que ndo é o responsavel pelo prejuizo invocado. Nesse caso, 0
autor sera ouvido, podendo requerer, no prazo de 15 dias, o aditamento da inicial

50 § 62 Havendo litisconsorcio, o desinteresse na realizagdo da audiéncia deve ser manifestado por todos os litisconsortes.

51| - quando ndo se admitir a autocomposigao.

52 GONGALVES, Marcus Vinicius Rios. Direito processual civil esquematizado®. 9. ed. — Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2018. (Colegdo
esquematizado®/coordenador Pedro Lenza), p. 403.
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com a substituicdo do réu originario pelo indicado na contestagdo, pagando ao
advogado dele honorarios advocaticios entre 3% e 5% do valor da causa (art. 338 do
CPC). Para que isso se viabilize, manda a lei que o réu indique o nome do sujeito
passivo da relacdo juridica discutida, sempre que tiver conhecimento, sob pena de
arcar com as despesas processuais e prejuizos que causar ao autor pela falta de
indicacdo. Aceita a indicacdo, o autor procederd a alteracdo da inicial para substituir
o réu. O novo mecanismo tem amplitude muito maior do que a nomeacao a autoria,
pois permite a regularizacdo do polo passivo em qualquer caso de ilegitimidade, e ndo
apenas nos casos em gque a nomeacao era cabivel, previstos nos arts. 62 e 63 do CPC
de 1973.

Pessoal, € bem simples. O mecanismo funciona da seguinte forma:

a) incumbe ao réu indicar o sujeito passivo da relacdo juridica discutida sempre que
tiver conhecimento, sob pena de arcar com as despesas processuais e de indenizar
0 autor pelos prejuizos decorrentes da falta de indicacdo;

b) O autor, ao aceitar a indicacdo, procederd, no prazo de 15 (quinze) dias, a
alteracdo da peticdo inicial para a substituicdo do réu, observando-se, ainda, o
paragrafo Unico do art. 338;

c) No prazo de 15 (quinze) dias, o autor pode optar por alterar a peticdo inicial para
incluir, como litisconsorte passivo, o sujeito indicado pelo réu.

Vejam:

Art. 339. Quando alegar sua ilegitimidade, incumbe ao réu indicar o sujeito passivo da
relacdo juridica discutida sempre que tiver conhecimento, sob pena de arcar com as
despesas processuais e de indenizar o autor pelos prejuizos decorrentes da falta de
indicacdo.

§ 12 O autor, ao aceitar a indicacdo, procederd, no prazo de 15 (quinze) dias, a
alteragdo da peticdo inicial para a substituicdo do réu, observando-se, ainda, o
paragrafo Unico do art. 338 .

§ 22 No prazo de 15 (quinze) dias, o autor pode optar por alterar a peticdo inicial para
incluir, como litisconsorte passivo, o sujeito indicado pelo réu.

| mas f: c':: entengd;
y )_:' Pres,m,,,“
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Importante! O art. 340 e seus paragrafos trazem um dispositivo muito interessante. Segundo ele,

havendo alegacdo de incompeténcia relativa ou absoluta, a contestacdo podera ser protocolada

no foro de domicilio do réu, fato que serd imediatamente comunicado ao juiz da causa,

preferencialmente por meio eletrénico. Neste caso, a contestacdo serd submetida a livre
distribuicdo ou, se o réu houver sido citado por meio de carta precatdria, juntada aos autos dessa carta,
seguindo-se a sua imediata remessa para o juizo da causa. Reconhecida a competéncia do foro indicado pelo
réu, o juizo para o qual for distribuida a contestacdo ou a carta precatdria sera considerado prevento. Alegada
a incompeténcia no domicilio do réu, serd suspensa a realizacdo da audiéncia de conciliacdo ou de mediacdo,
se tiver sido designada. Definida a competéncia, 0 juizo competente designara nova data para a audiéncia de
conciliacdo ou de mediacdo.

CAIU NA DPE-SP-2019-FCC: “Humberto comparece a unidade da Defensoria Publica da cidade onde reside, no
interior do Estado, informando que recebeu citacdo de uma demanda em que se discutem direitos reais sobre
bens madveis, proposta na capital do mesmo Estado, sendo intimado no mesmo ato do prazo para a
apresentacdo de resposta. Humberto discorda do pedido do autor e deseja apresentar defesa. Diante desta
situacdo, o Defensor lotado no interior do Estado deverd elaborar a peca defensiva de contestacdo, com a
alegacdo de incompeténcia do juizo em preliminar de contestacdo, hipdtese em que podera protocolar a

contestac3o no foro de domicilio do réu”.>

Por fim, o art. 342 afirma que ap0ds ser oferecida a contestacdo, so6 é licito ao réu deduzir novas alegacdes
guando: | - relativas a direito ou a fato superveniente; Il - competir ao juiz conhecer delas de oficio; Il - por
expressa autorizacdo legal, puderem ser formuladas em qualquer tempo e grau de jurisdicao.

Art. 342. Depois da contestac¢do, so é licito ao réu deduzir novas alega¢des quando:

| - relativas a direito ou a fato superveniente;

Il - competir ao juiz conhecer delas de oficio;

lll - por expressa autorizacdo legal, puderem ser formuladas em qualquer tempo e
grau de jurisdicdo.

No que tange a clausula de eleigdo de foro, como bem alerta Humberto Theodoro Junior (2018, p. 837),

as partes podem eleger foro, no qual serd proposta a acdo oriunda de direitos e
obrigaces, sempre que a competéncia ocorrer em razao do valor ou do territério (art.
63). Se a clausula de eleicdo do foro ndo for reputada ineficaz de oficio pelo juiz (art.
63, § 32)>*, 0 que se permite em relagdo a convencado abusiva, caberd ao réu arguir a
matéria, em preliminar da contestacdo, sob pena de preclusdo (art. 63, § 42). Nessa

53 CERTO. Art. 46. A agdo fundada em direito pessoal ou em direito real sobre bens mdveis sera proposta, em regra, no foro de domicilio
do réu.

Art. 64. A incompeténcia, absoluta ou relativa, sera alegada como questdo preliminar de contestacgdo.

Art. 340. Havendo alegacdo de incompeténcia relativa ou absoluta, a contestacdo podera ser protocolada no foro de domicilio do réu,
fato que serd imediatamente comunicado ao juiz da causa, preferencialmente por meio eletrénico.

>4 Vimos essa situa¢do hd pouco, lembram?
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hipdtese, dar-se-a a prorrogacdo da competéncia do juizo a que a causa foi
originariamente afetada.

Obviamente que nesse ponto precisamos lembrar do art. 63, § 52 do CPC, com a redag¢do dada pela Lei
n? 14.879/2024, que ja comentamos em linhas passadas.

7. DA RECONVENCAO

A reconvencdo ja é conhecida por vocés, mas hd iniUmeros aspectos importantes para nossa prova da
DPE/SP que devemos dar atencdo.

A doutrina® costuma definir a reconvenc3o da seguinte forma:

(...) A reconvengao é uma nova agao, pois aciona o judiciario a proferir uma resposta
as pretensGes formuladas pelo réu. A peculiaridade reside em que ndo forma um novo
processo. A acdo principal e a reconvencgdo terdo um processamento conjunto e serdo
julgadas por uma sé sentenca. Havera duas acées em um Unico processo. O réu que
tenha pretensBes contra o autor ndo precisa valer-se da reconvencado, podendo, se
quiser, ajuizar nova demanda independente, que formard um processo auténomo. E,
as vezes, terd de fazé-lo, quando as suas pretensdes ndo forem conexas com a a¢do
principal ou com os fundamentos de defesa (art. 343). Mas, mesmo que o forem, o
réu podera optar por ajuizar agdo prépria, criando com isso um processo autébnomo;
com a ressalva de que, verificando-se a conexidade entre as duas acles, sera
determinada a reunido dos processos, na forma do art. 55, § 19, do CPC. Uma vez que
a reconvengdo ndo cria um novo processo, se o juiz indeferi-la de plano, ndo estara
proferindo sentenca, pois ndo pora fim ao processo ou a fase condenatdria. O ato sera
decisdo interlocutdria. A pretensdo do réu reconvinte em face do autor reconvindo
pode ser de natureza condenatdria, constitutiva ou declaratéria. Ndo é necessario que
seja da mesma natureza que a formulada pelo autor. E possivel reconvencdo
condenatdria em agdo declaratdria e vice-versa, por exemplo.

Beleza. Agora alguns detalhes que ndo podemos errar em proval
O art. 343 do CPC afirma que na contestagdo é licito ao réu propor reconvenc¢do para manifestar

pretensdo prépria, conexa com a agao principal ou com o fundamento da defesa. Ndo confunda, portanto, esse
detalhe com a cumulagdo de pedidos e com a reunido de processos, razdo pela qual fizemos uma tabela abaixo:

5> GONGALVES, Marcus Vinicius Rios. Direito processual civil esquematizado®. 9. ed. — S3o Paulo: Saraiva Educagdo, 2018. (Colegdo
esquematizado®/coordenador Pedro Lenza), p. 406.
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RECONVENCAO CUMULAGAO DE PEDIDOS REUNIAO DE PROCESSOS
Art. 343. Na contestac3o, é licito ao ~ Art. 327. E licita a cumulacdo, em Art. 54 § 32 Serdo reunidos para
réu propor reconvencdo para um Unico processo, contra o julgamento conjunto os processos
manifestar  pretensdo  propria, mesmo réu, de varios pedidos, que possam gerar risco de
conexa com a acdo principal ou com | ainda gque entre eles ndo haja prolacdo de decisGes conflitantes
o fundamento da defesa. conexao. ou contraditérias caso decididos

separadamente, mesmo sem
conexdo entre eles

Proposta a reconvencdo, o autor sera intimado, na pessoa de seu advogado, para apresentar resposta
no prazo de 15 dias. Além disso, um dos pontos mais importantes que vocé precisa saber é que a desisténcia da
acdo ou a ocorréncia de causa extintiva que impeca o exame de seu mérito ndo obsta ao prosseguimento do
processo quanto a reconvengdo. Ou seja, se o autor da ag¢ao principal pedir a desisténcia, isso ndo faz com que
a reconvencgdo perca o objeto.

Art. 343. Na contestacdo, é licito ao réu propor reconvencdo para manifestar
pretensdo prépria, conexa com a agao principal ou com o fundamento da defesa.

§ 12 Proposta a reconvencdo, o autor serd intimado, na pessoa de seu advogado, para
apresentar resposta no prazo de 15 (quinze) dias.

§ 22 A desisténcia da acdo ou a ocorréncia de causa extintiva que impeca o exame de
seu mérito ndo obsta ao prosseguimento do processo quanto a reconvencgao.

Vocé ja ouviu falar em “ac¢des duplices”? Conforme esclarece a doutrina® “algumas ac¢des, por

Ox forca de lei, tém natureza duplice, pois permitem que o réu formule pretensées novas em face

do autor, sem precisar reconvir. S30 exemplos as possessorias, as que correm no Juizado Especial

Civel, as de exigir contas e a renovatéria. Nas a¢des duplices, os pedidos formulados na

contestacdo ndo implicam nova a¢do. Haverd uma sé e um sé processo; porém, tal como ocorre na reconvengao,
os pedidos contrapostos passam a gozar de autonomia, em relagdo aos principais: havendo desisténcia ou
extincdo, sem resolucdo de mérito, das pretensdes iniciais, 0 processo prosseguird em relagdo aos pedidos

formulados na contestagdo”.

CAIU NA DPE/MT - 2022 — FCC: “Analise as asserc¢des abaixo.

I. A desisténcia da a¢do pelo autor ndo obsta o prosseguimento do processo quanto a reconvencao.
PORQUE

II. O réu pode propor reconvencgado independentemente de oferecer contestacao.

E correto afirmar que:

A) a assercdo | € uma proposicao falsa e a Il é uma proposicdo verdadeira.

B) as assercdes | e Il sdo proposices verdadeiras e a Il é uma justificativa da |.

C) as assercoes | e |l sdo proposicoes verdadeiras, mas a |l ndo é uma justificativa da I.

D) as assercdes | e Il sdo proposicSes falsas.

% GONGCALVES, Marcus Vinicius Rios. Direito processual civil esquematizado®. 9. ed. — Sdo Paulo: Saraiva Educacdo, 2018. (Colegdo
esquematizado®/coordenador Pedro Lenza), p. 410.
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E) a asserc3o | é uma proposicdo verdadeira e a Il € uma proposicao falsa”.>’

Na reconvencdo ha o que se chama de ampliagdo subjetiva da demanda, sendo possivel que o réu
proponha a reconvencgdo contra o autor e contra terceiro, ou pelo réu em litisconsércio com terceiro.

§ 32 A reconvencdo pode ser proposta contra o autor e terceiro.
§ 42 A reconvencdo pode ser proposta pelo réu em litisconsércio com terceiro.

Vamos lembrar que se o autor (da acdo principal) for substituto processual (aquele que atua em nome
préprio em defesa de direito alheio), o reconvinte devera afirmar ser titular de direito em face do substituido,
e a reconvencdo deverd ser proposta em face do autor, também na qualidade de substituto processual.

§ 52 Se o autor for substituto processual, o reconvinte deverd afirmar ser titular de
direito em face do substituido, e a reconvencado devera ser proposta em face do autor,

também na qualidade de substituto processual.

Gente, uma pergunta importante: o réu pode ndo contestar, mas oferecer reconvencdo?

A resposta é sim, nos termos do art. 343, § 62 do CPC:
§ 62 O réu pode propor reconvencdo independentemente de oferecer contestacéao.

Nesse sentido o professor Humberto Theodoro Junior (2018, p. 845):

(...) A reconvencdo, embora prevista legalmente para ser produzida no bojo da
contestacdo, ndo estd obrigatoriamente subordinada a essa conjunta formulagdo.
Mesmo se omitindo quanto a contestacdo, pode o demandado, que ndo tem defesa
contra a acdo ou que ndo deseja simplesmente resisti-la, ter matéria conexa para
reconvir (NCPC, art. 343, § 69). Nesse caso, serd revel na acdo principal e nela

57 GABARITO: C. Art. 343, CPC. Na contestacdo, é licito ao réu propor reconvengdo para manifestar pretensdo prépria, conexa com a
acdo principal ou com o fundamento da defesa. [...] § 22 A desisténcia da a¢do ou a ocorréncia de causa extintiva que impecga o exame
de seu mérito ndo obsta ao prosseguimento do processo quanto a reconvencgdo. [...] § 62 O réu pode propor reconvengao
independentemente de oferecer contestagdo.
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sucumbira. Podera, no entanto, diminuir o efeito da condenacdo obtendo éxito na
pretensdo reconvencional conexa. Por exemplo: o réu que ndo tem como negar a falta
de pagamento de uma prestacdo a seu cargo pode, no entanto, ter direito a cobrar
multa contratual por descumprimento por parte do autor de outra prestagdo
relacionada ao mesmo contrato, que este realizou fora do prazo convencionado. A
reconvencdo, nesse quadro, terd vida propria, sem depender do manejo simultaneo
da contestacéo.

CAIU NA DPE-MS-2022-FGV: “A reconvencdo pode ser proposta contra o autor e terceiro, sendo vedado ao réu

oferecer reconvencdo em litisconsdrcio com terceiro”. *®

CAIU NA DPE-AM-2018-FCC>®: “Pedro ajuizou acdo de cobranca em face de Jodo. No prazo para resposta, Jo3o
comparece a Defensoria Publica, onde apresenta alguns documentos que demonstram ser ele credor de divida
ja vencida em valor superior aquela que lhe estd sendo cobrada. O defensor responsdvel pela defesa dos
interesses de Jodo devera explicar que, para cobrar a divida de Pedro:

A) ndo é necessario ajuizar acdo autdbnoma ou reconvir, bastando que em sua contestacdo pleiteie a
compensacdo e a condenacdo do autor, sem a necessidade de qualgquer outro requisito.

B) serd necessario ajuizar uma ag¢do auténoma de cobranca, sem prejuizo da defesa de Jodo na demanda que
aquele move contra este.

C) é possivel propor reconvencdo, desde que haja compatibilidade entre os ritos, competéncia para conhecer
da demanda reconvencional, devendo ser a reconvencdo apresentada no bojo da propria contestacao.

D) deve apresentar pedido contraposto, diante da natureza duplice da obrigacdo descrita no problema, sendo
inutil e desnecessaria a reconvengao neste caso.

E) é possivel propor reconvencgdo, independentemente da existéncia de compatibilidade entre os ritos ou da
competéncia para conhecer da demanda reconvencional, devendo ser a reconvengao apresentada em peca
separada da contestagdo”.

8. DA REVELIA

Sobre revelia, vocé saberia conceituar? Acredito que sim. Mas se liga no conceito trabalhado por
ninguém menos que Humberto Theodoro Junior (2018, p. 845):

(...) Ocorre a revelia ou contumdcia quando, regularmente citado, o réu deixa de

oferecer resposta a acdo, no prazo legal. Como ja se exp0s, o réu ndo tem o dever de
contestar o pedido, mas tem o 6nus de fazé-lo. Se ndo responde ao autor, incorre em
revelia, que cria para o demandado inerte um particular estado processual, passando
a ser tratado como um ausente do processo.®°

58 ERRADO. A reconvencdo pode ser proposta pelo réu em litisconsércio com terceiro.

59 GABARITO: C. Art. 343, CPC. Na contestacdo, € licito ao réu propor reconvencgdo para manifestar pretensdo propria, conexa com a
acdo principal ou com o fundamento da defesa.

€ THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual civil. 59. ed. rev., atual. e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2018.
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Por outro lado, ha quem sustente uma distingdo entre revelia e contumdcia, razdo pela qual vocés
precisam estar atentos:

(...) Arevelia é a omissdo do réu, que ndo se contrapde ao pedido formulado na inicial.
J4 a contumadcia é a inércia de qualquer das partes, que deixa de praticar um ato
processual que era 6nus seu. Sé o réu pode ser revel; jamais o autor. Mas contumaz
pode ser qualquer das partes. A revelia é uma espécie do género contumadcia,
especifica para a hipdtese de o réu n3o apresentar defesa.%!

8.1 DOS EFEITOS DA REVELIA

Nos termos do art. 344, do CPC, se o réu ndo contestar a acdo, serd considerado revel e serdo
presumidas verdadeiras as alegacSes de fato®? formuladas pelo autor. Contudo, o art. 345 traz situacdes que
excepcionam a regra.

Vejam:

Art. 345. A revelia ndo produz o efeito mencionado no art. 344 se:

| - havendo pluralidade de réus, algum deles contestar a acao;

Il - o litigio versar sobre direitos indisponiveis;

lll - a peticdo inicial ndo estiver acompanhada de instrumento que a lei considere
indispensdvel a prova do ato;

IV - as alegacdes de fato formuladas pelo autor forem inverossimeis ou estiverem em
contradi¢do com prova constante dos autos.

Além disso, os prazos contra o revel que ndo tenha patrono nos autos fluirdo da data de publicagdo do
ato decisdrio no drgdo oficial. Mas o revel podera intervir no processo em qualquer fase, recebendo-o no estado
em que se encontrar.

SE LIGA NA JURIS: E exigida a publicacdo do ato decisdrio na imprensa oficial para que se inicie o prazo processual
contra o revel que ndo tenha advogado constituido nos autos, ndo sendo suficiente a mera publicacdo em
cartério. STJ. 12 Turma. REsp 2.106.717-PR, Rel. Min. Gurgel de Faria, julgado em 17/9/2024 (Info 826).

Para fechar, apenas peco que tenham cuidado com algo que é basico, mas que as vezes confunde:
JAMAIS confundam revelia com os efeitos que ela causa; uma coisa é a revelia (que é a ndo apresentac¢do da

contestacdo pelo réu regularmente citado), outra coisa sdo os efeitos da revelia (sua declaragdo como revel e a
presuncdo de veracidade dos FATOS alegados pelo autor).

Tanto é verdade que revelia e seus efeitos ndo se confundem, que é possivel, conforme o art. 345, CPC,
haver revelia e ndo incidirem seus efeitos na demanda. Portanto, ATENCAO!

61 GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Direito processual civil esquematizado®. 9. ed. — Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2018. (Colegdo
esquematizado®/coordenador Pedro Lenza), p. 411.
62 Um dos efeitos da revelia é a presuncéo relativa dos fatos (e ndo do direito).
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CAIU NA DPE-CE-2022-FCC: “De acordo com o art. 344, do Cédigo de Processo Civil, se o réu ndo contestar a
acdo, sera considerado revel e, por consequéncia, serdo presumidas verdadeiras as alegacdes de fato
formuladas pelo autor. Tal efeito incidira

A) somente se houver verossimilhanca nas alegacGes autorais e ndo estiver em contradicdo com nenhuma prova
produzida nos autos.

B) em uma acdo com pedido de declaracdo da paternidade em que o réu deixou de contestar.

C) ainda que algum corréu tenha contestado o pedido do autor, diante do principio da autonomia dos
litisconsortes.

D) mesmo se o réu for citado por edital e houver apresentacdo de contestacdo por negativa geral pelo defensor
publico, por auséncia de impugnacao especifica dos fatos.

E) salvo excecdes legais, inviabilizando a atividade probatdria do réu revel”.%

9. DAS PROVIDENCIAS PRELIMINARES E DO SANEAMENTO

Consoante previsdo expressa do art. 347, findo o prazo para a contestacdo, o juiz tomara, conforme o
caso, as providéncias preliminares.

E importante esclarecer ainda que se o réu ndo contestar a acdo, o juiz, verificando a inocorréncia do
efeito da revelia previsto no art. 344 (presuncdo dos fatos), ordenard que o autor especifique as provas que
pretenda produzir, se ainda ndo as tiver indicado. Lembrem-se, contudo, que ao réu revel ser3 licita a producdo
de provas, contrapostas as alega¢®es do autor, desde que se faga representar nos autos a tempo de praticar os
atos processuais indispensaveis a essa producao.

10. JULGAMENTO ANTECIPADO DO MERITO
O julgamento antecipado do mérito esta previsto no art. 355 do CPC, vejam:

Art. 355. Ojuiz julgara antecipadamente o pedido, proferindo sentenca com resolugdo
de mérito, quando:

| - ndo houver necessidade de producdo de outras provas;

Il - o réu for revel, ocorrer o efeito previsto no art. 344 e ndo houver requerimento de
prova, na forma do art. 349.

63 GABARITO: A. Art. 345, CPC. A revelia ndo produz o efeito mencionado no art. 344 se: [...] IV - as alega¢Ges de fato formuladas pelo
autor forem inverossimeis ou estiverem em contradigdo com prova constante dos autos.
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CAIU NA DPE/AM —2021- FCC: “A revelia®:

A) pode ocasionar o julgamento antecipado do pedido, caso a parte autora ndo faca requerimento de produgao
de provas.

B) induz presuncdo absoluta de veracidade dos fatos alegados pela parte autora na peticdo inicial.

C) somente ndo gera a presuncao de veracidade se as alegacGes de fato formuladas pela parte autora forem
inverossimeis ou estiverem em contradi¢cdo com prova constante dos autos.

D) ndo impede que o revel intervenha no processo no estado em que se encontre, desde que o faca antes da
prolacdo de sentenca.

E) contempla apenas a situacdo do réu que, citado pessoalmente, deixar de constituir advogado e apresentar
defesa no prazo; aquele que constitui advogado no prazo, embora ndo apresente defesa, ndo pode ser
considerado revel”.

Esse julgamento antecipado do mérito também pode ser parcial.
11. JULGAMENTO ANTECIPADO PARCIAL DO MERITO

A previsdo do julgamento antecipado parcial estd no art. 356 do CPC.

Art. 356. O juiz decidird parcialmente o mérito quando um ou mais dos pedidos
formulados ou parcela deles:

| - mostrar-se incontroverso;

Il - estiver em condi¢des de imediato julgamento, nos termos do art. 355.

§ 19 A decisdo que julgar parcialmente o mérito poderd reconhecer a existéncia de
obrigacdo liquida ou iliquida.

§ 29 A parte podera liquidar ou executar, desde logo, a obrigacdo reconhecida na
decisdo que julgar parcialmente o mérito, independentemente de caugao, ainda que
haja recurso contra essa interposto.

§ 32 Na hipdtese do § 292, se houver transito em julgado da decisdo, a execucdo sera
definitiva.

§ 42 A liquidacdo e o cumprimento da decisdo que julgar parcialmente o mérito
poderdo ser processados em autos suplementares, a requerimento da parte ou a
critério do juiz.

§ 52 A decisdo proferida com base neste artigo é impugnavel por agravo de
instrumento.

64 GABARITO: A. Art. 355, CPC. O juiz julgara antecipadamente o pedido, proferindo sentenga com resolugdo de mérito, quando:

| - ndo houver necessidade de produgdo de outras provas; Il - o réu for revel, ocorrer o efeito previsto no art. 344 e ndo houver
requerimento de prova, na forma do art. 349 .

Art. 349, CPC. Ao réu revel serd licita a produgdo de provas, contrapostas as alegagdes do autor, desde que se faca representar nos autos
a tempo de praticar os atos processuais indispensaveis a essa producado.
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Conforme lembra Marcus Vinicius Rios Gongalves®,

o CPC atual permite que o julgamento do mérito seja cindido em momentos
diferentes. Estabelece o art. 356 que o juiz decidira parcialmente o mérito quando um
ou mais dos pedidos formulados ou parcela deles mostrar-se incontroverso ou estiver
em condi¢cdes de imediato julgamento, nos termos do art. 355. Imagine-se, por
exemplo, que o autor formule duas pretensGes na peticdo inicial. O réu, em
contestacdo, impugna apenas os fatos em que se funda uma delas, tornando
necessaria a producdo de provas, sem impugnar a outra. O juiz decidirad parcialmente
o0 mérito, julgando a pretensdo incontroversa, por decisdo interlocutéria, e
determinard o prosseguimento do processo para a producdo de provas em relagao a
outra pretensdo. O processo sé terd uma sentenga, ja que ela é o ato que |he pde fim
ou encerra a fase de conhecimento. Todavia, o0 mérito podera ser apreciado n3o
apenas na sentenga, mas em decisdes de mérito, proferidas em carater interlocutério.

CAIU NA DPE/MT —2022 — FCC:5¢ “Valdir ajuizou acdo de obrigac3o de fazer e formulou trés pedidos cumulativos
em face de Giulia. Por entender que um deles mostrava-se incontroverso, o juiz, antecipadamente, julgou-o
procedente, nos termos do artigo 356, |, do CPC. Quanto aos demais, entendeu ser necessaria a dilacdo
probatdria e, por isso, designou audiéncia de instrucdo. Em relacdo ao pedido julgado procedente, Giulia podera
A) interpor agravo de instrumento, no prazo de 15 dias Uteis contados da intimagdo da decisao.

B) opor embargos de declaracdo, no prazo de 15 dias Uteis contados da intimacdo da decisdo.

C) aguardar a sentenca em relacdo aos demais pedidos, para, entdo, questiona-lo em preliminar de apelacdo ou
nas contrarrazoes.

D) impetrar mandado de seguranca, em virtude da auséncia de recurso previsto para esta hipotese.

E) interpor apelagdo, no prazo de 15 dias Uteis contados da intimagdo da decisdo”.

12. DO SANEAMENTO E DA ORGANIZAGAO DO PROCESSO

Pessoal, ndo sendo o caso de julgamento antecipado do mérito, indeferimento da inicial ou
improcedéncia liminar do pedido, o processo segue, ndo é? Sim. #VIDAQUESEGUE

O art. 357 do CPC aduz que, neste caso, o juiz deverd sanear e organizar 0 processo:

Art. 357. Ndo ocorrendo nenhuma das hipdteses deste Capitulo, deverd o juiz, em
decisdo de saneamento e de organizacdo do processo:

| - resolver as quest8es processuais pendentes, se houver;

Il - delimitar as questBes de fato sobre as quais recaird a atividade probatoria,
especificando os meios de prova admitidos;

[l - definir a distribuicdo do 6nus da prova, observado o art. 373;

65 GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Direito processual civil esquematizado®. 9. ed. — Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2018. (Colegdo
esquematizado®/coordenador Pedro Lenza), p. 427.

6 GABARITO: A. Art. 356. O juiz decidira parcialmente o mérito quando um ou mais dos pedidos formulados ou parcela deles: | -
mostrar-se incontroverso; § 52 A decisdo proferida com base neste artigo é impugnavel por agravo de instrumento.
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IV - delimitar as questdes de direito relevantes para a decisdo do mérito;

V - designar, se necessario, audiéncia de instrucdo e julgamento.

§ 12 Realizado o saneamento, as partes tém o direito de pedir esclarecimentos ou
solicitar ajustes, no prazo comum de 5 (cinco) dias, findo o qual a decisdo se torna
estavel.

§ 22 As partes podem apresentar ao juiz, para homologacdo, delimitacdo consensual
das questGes de fato e de direito a que se referem os incisos Il e IV, a qual, se
homologada, vincula as partes e o juiz.

§ 39 Se a causa apresentar complexidade em matéria de fato ou de direito, deverd o
juiz designar audiéncia para que o saneamento seja feito em cooperagdo com as
partes, oportunidade em que o juiz, se for o caso, convidard as partes a integrar ou
esclarecer suas alegacdes.

§ 42 Caso tenha sido determinada a producdo de prova testemunhal, o juiz fixara
prazo comum nao superior a 15 (quinze) dias para que as partes apresentem rol de
testemunhas.

§ 52 Na hipdtese do § 39, as partes devem levar, para a audiéncia prevista, o respectivo
rol de testemunhas.

§ 62 O numero de testemunhas arroladas ndo pode ser superior a 10 (dez), sendo 3
(trés), no maximo, para a prova de cada fato.

§ 72 O juiz podera limitar o nimero de testemunhas levando em conta a complexidade
da causa e dos fatos individualmente considerados.

§ 82 Caso tenha sido determinada a producdo de prova pericial, o juiz deve observar
o disposto no art. 465 e, se possivel, estabelecer, desde logo, calendério para sua
realizagdo.

§ 92 As pautas deverdo ser preparadas com intervalo minimo de 1 (uma) hora entre
as audiéncias.

SE LIGA: Vocés ja ouviram falar no saneamento colaborativo? Pois bem; essa expressado refere-se ao pardgrafo

32 do art. 357, CPC, em que se |é: Se a causa apresentar complexidade em matéria de fato ou de direito,
deverd o juiz designar audiéncia para que o saneamento seja feito em cooperagdo com as partes,
oportunidade em que o juiz, se for o caso, convidarad as partes a integrar ou esclarecer suas alegacdes.

Assim, a intengdo do legislador foi abrir um espaco maior de didlogo entre os personagens do processo, para
que possa haver um saneamento das questdes de fato ou de direito de forma adequada. E claro que n3o se
espera que autor e réu simplesmente “colaborem” entre si; ndo, eles estdo em polos antagdnicos na
demanda e esperar esse tipo de postura seria deveras ingénuo.

Contudo, e o legislador sabe disso, é benéfico para todos se o processo puder caminhar melhor por ter havido
um saneamento adequado. Essa é a razdo de ser do pardgrafo supramencionado. Para maiores
aprofundamentos, sugiro a leitura rapida deste artigo (na nota de rodapé) publicado no Justificando (que
alids é um site importante para quem quer ser membro da DP).%”

67 Disponivel em: http://www.justificando.com/2016/07/18/cerceamento-de-defesa-e-0-saneamento-colaborativo-fale-agora-ou-cale-

se-para-sempre/. Acesso em: 08/01/2021.
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13. DA AUDIENCIA DE INSTRUGAO E JULGAMENTO

Nos termos do art. 358 do CPC, no dia e na hora designados, o juiz declararad aberta a audiéncia de
instrucdo e julgamento e mandara apregoar as partes e os respectivos advogados, bem como outras pessoas
gue dela devam participar.

O magistrado exerce o poder de policia:

Art. 360. O juiz exerce o poder de policia, incumbindo-lhe:

| - manter a ordem e o decoro na audiéncia;

Il - ordenar que se retirem da sala de audiéncia os que se comportarem
inconvenientemente;

[l - requisitar, quando necessario, forca policial;

IV - tratar com urbanidade as partes, os advogados, os membros do Ministério
Publico e da Defensoria Publica e qualquer pessoa que participe do processo;
V - registrar em ata, com exatiddo, todos os requerimentos apresentados em
audiéncia

No que se refere as provas orais, o art. 361 traz a ordem preferencial:

Art. 361. As provas orais serdo produzidas em audiéncia, ouvindo-se nesta ordem,
preferencialmente:

| - 0 perito e os assistentes técnicos, que responderdo aos quesitos de esclarecimentos
requeridos no prazo e na forma do art. 477, caso ndo respondidos anteriormente por
escrito;

Il - o autor e, em seguida, o réu, que prestardo depoimentos pessoais;

[l - as testemunhas arroladas pelo autor e pelo réu, que serdo inquiridas.

Pardgrafo Unico. Enquanto depuserem o perito, os assistentes técnicos, as partes e as
testemunhas, ndo poderdo os advogados e o Ministério Publico intervir ou apartear,
sem licenca do juiz.

Segundo o art. 362 a audiéncia podera ser adiada:

| - por convengdo das partes;

Il - se ndo puder comparecer, por motivo justificado, qualquer pessoa que dela deva
necessariamente participar;

[l - por atraso injustificado de seu inicio em tempo superior a 30 (trinta) minutos do
hordrio marcado.

§ 12 O impedimento deverd ser comprovado até a abertura da audiéncia, e, ndo o
sendo, o juiz procederad a instrucao.
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§ 29 O juiz podera dispensar a producdo das provas requeridas pela parte cujo
advogado ou defensor publico ndo tenha comparecido a audiéncia, aplicando-se a
mesma regra ao Ministério Publico.

§ 32 Quem der causa ao adiamento respondera pelas despesas acrescidas.

Assim como no processo penal, as alegac¢des finais, como regra, devem ser orais em audiéncia:

Art. 364. Finda a instrucdo, o juiz dard a palavra ao advogado do autor e do réu, bem
como ao membro do Ministério Publico, se for o caso de sua intervencao,
sucessivamente, pelo prazo de 20 (vinte) minutos para cada um, prorrogavel por 10
(dez) minutos, a critério do juiz.

§ 12 Havendo litisconsorte ou terceiro interveniente, o prazo, que formara com o da
prorrogacdo um s6 todo, dividir-se-d entre os do mesmo grupo, se nao
convencionarem de modo diverso.

No entanto, em situacdes excepcionais, podera o magistrado conceder prazo para sua apresentagdo
por meio de MEMORIAIS ESCRITOS:

§ 22 Quando a causa apresentar questdes complexas de fato ou de direito, o debate
oral poderd ser substituido por razdes finais escritas, que serdo apresentadas pelo
autor e pelo réu, bem como pelo Ministério Publico, se for o caso de sua intervencdo,
em prazos sucessivos de 15 (quinze) dias, assegurada vista dos autos.

14. JURISPRUDENCIA
(Julgados extraidos do Buscador Dizer o Direito)

A apresentagdo do réu no instante inicial da fase postulatéria, em momento anterior a decisdo do magistrado a
respeito do recebimento da inicial e da designacdo de audiéncia de conciliagdo ou media¢do, ndo deflagra
automaticamente o prazo para o oferecimento de contestagdo, o qual sera contabilizado nos termos dos incisos
I e Il do art. 335 do CPC/2015.

STJ. 32 Turma. REsp 1.909.271-PR, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, julgado em 11/2/2025 (Info 842).

Ainda que a parte ré seja vitoriosa com o reconhecimento da decadéncia do direito, persiste seu interesse na
adequacdo do valor da causa.
STJ. 42 Turma. REsp 1.857.194-MT, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, julgado em 17/9/2024 (Info 827).

Quando houver pluralidade de vencedores representados por escritérios de advocacia distintos, os honorarios
de sucumbéncia deverdo ser partilhados entre eles, na proporgao das respectivas pretensoes.

STJ. 42 Turma. Agint no REsp 1.842.035-MT, Rel. Min. Raul Araujo, julgado em 20/2/2024 (Info 802).

E possivel a compensacdo ser alegada em contestacdo, de forma a justificar o ndo pagamento do valor cobrado
ou a sua redugdo, extinguindo ou modificando o direito do autor
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A compensacgdo é matéria possivel de ser alegada em contestacdo, de forma a justificar o ndo pagamento do
valor cobrado ou a sua reducdo, extinguindo ou modificando o direito do autor.

Todavia, conforme o art. 369 do CC/2002, a compensacdo se da apenas entre dividas liquidas, vencidas e de
coisas fungiveis.

STJ. 32 Turma. REsp 2000288-MG, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 25/10/2022 (Info 757).

Nao ha como formular, na contestagdo, pedido de rescisdo ou revisdo contratual (entendimento proferido a luz
do CPC/1973)

Ndo hd como formular, na contestacdo, pedido de rescisdo ou revisdo contratual. Isso porque, sem
reconvencdo, o Juiz ndo pode julgar pedidos do réu quanto ao mérito e, por consequéncia, ndo pode decretar
a rescisdo do contrato e reconstituir o status quo ante ou revisar o contrato para alterar os direitos e as
obrigacdes nele previstos.

Em outras palavras, o direito do autor so seria extinto ou modificado apds a decretacdo da rescisdo ou da revisdo
por sentenca e, para tanto, seria necessaria a realizacdo de um pedido em reconvencdo ou em a¢do autdonoma.
STJ. 32 Turma. REsp 2000288-MG, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 25/10/2022 (Info 757).

A alegagdo de nulidade de cldusula contratual é matéria possivel de ser alegada em contestagdo sempre que
consistir em fato extintivo do direito do autor

Se a pretensdo de cobranca deduzida na inicial é fundada em clausula contratual, a alegacdo de nulidade dessa
cldusula ou da prépria cobranca pode ser manejada em contestacdo, por caracterizar fato extintivo do direito
do autor.

STJ. 32 Turma. REsp 2000288-MG, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 25/10/2022 (Info 757).

Quando a peticdo inicial puder ser emendada, é proibido ao juiz indeferi-la sem dar ao autor essa oportunidade
O indeferimento da peticdo inicial, quer por forca do ndo-preenchimento dos requisitos exigidos nos arts. 319
e 320 do CPC/2015, quer pela verificagdo de defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de
mérito, reclama a concessao de prévia oportunidade de emenda pelo autor, nos termos do art. 321 do
CPC/2015.

STJ. 22 Secdo. REsp 2013351-PA, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 14/09/2022 (Info 751).

Os entes publicos devem ser intimados pessoalmente pelo Portal Eletronico; contudo, se eles ndo fizeram o
cadastramento, serd vélida a intimagdo pelo Didrio de Justi¢a Eletrénico

Ndo ha ofensa a prerrogativa de intimagao pessoal prevista no art. 183 do CPC, quando o ente publico deixa de
realizar o necessario cadastramento no Sistema de Intimacdo Eletronica do Superior Tribunal de Justica, nos
termos do art. 1.050 do CPC, sendo valida a intimacdo pela publicacdo no Diario de Justica Eletronico. STJ. 12
Secdo. AR 6503-CE, Rel. Min. Og Fernandes, julgado em 27/10/2021 (Info 716).

O autor responde pelo pagamento de honorarios advocaticios se o pedido de desisténcia tiver sido
protocolizado apds a ocorréncia da citagdo, ainda que em data anterior ao oferecimento da contestagdo

Em caso de desisténcia da acdo apds a citacdo e antes de apresentada a contestacdo, é devida a condenacdo do
autor ao pagamento de honorarios advocaticios, que deve observar a regra geral prevista no § 22 do art. 85 do
CPC/2015. O art. 1.040, § 29, do CPC/2015, que trata de hipdtese especifica de desisténcia do autor antes da
contestacdo sem pagamento de honorarios advocaticios, somente se aplica dentro do microssistema do recurso
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especial repetitivo. STJ. 32 Turma. REsp 1819876-SP, Rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva, julgado em 05/10/2021
(Info 713).

Mesmo ndo havendo previsdo legal expressa, a prerrogativa do § 22 do art. 186 do CPC/2015 pode ser também
requerida pelo defensor dativo

E admissivel a extens3o da prerrogativa conferida a Defensoria Publica de requerer a intimacdo pessoal da parte
na hipdtese do art. 186, §22, do CPC ao defensor dativo nomeado em razao de convénio entre a Ordem dos
Advogados do Brasil e a Defensoria. Art. 186 (...) § 22 A requerimento da Defensoria Publica, o juiz determinara
a intimagdo pessoal da parte patrocinada quando o ato processual depender de providéncia ou informagao que
somente por ela possa ser realizada ou prestada. STJ. 32 Turma. RMS 64894-SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado
em 03/08/2021 (Info 703).

Na contestacdo, a parte ré formulou pedido reconvencional (reconvengdo), mas denominou equivocadamente
de pedido contraposto (que seria inadmissivel, no caso); mesmo assim, esse pedido deverd ser analisado e
julgado como pedido reconvencional

A equivocada denominacdo do pedido reconvencional como pedido contraposto ndo impede o regular
processamento da pretensdo formulada pelo réu contra o autor, desde que ela esteja bem delimitada na
contestacdo. STJ. 32 Turma. REsp 1940016-PR, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, julgado em 22/06/2021 (Info
702).

E inadmissivel o indeferimento automatico do pedido de gratuidade da justiga apenas por figurar a parte no
polo passivo em processo de execugdo

Situacdo concreta adaptada: a empresa Emel S/A ingressou com execucdo de titulo extrajudicial contra a BSF
Engenharia Ltda. No curso do processo, foi deferido pedido de desconsideragdo da personalidade juridica da
empresa executada, incluindo-se no polo passivo da demanda os sécios, dentre eles, Jodo. Tdo logo ingressou
nos autos, Jodo pediu a concessdo da gratuidade da justica. O juiz negou o pedido argumentando que esse
beneficio é incompativel com o processo de execu¢do, em que vigora o principio da responsabilidade
patrimonial, a sujeitar todos os bens penhoraveis do devedor a satisfacdo integral da divida. Para o magistrado
e o TJ/RS, a gratuidade, na execugdo de titulo extrajudicial, é acessivel apenas a parte autora, podendo o
devedor obter o beneficio somente na agdo de embargos a execucdo, dada sua natureza cognitiva. O ST/
concordou com esses argumentos do TJ/RS? NAO. A gratuidade de justica n3o é incompativel com a tutela
jurisdicional executiva, voltada a expropriacdo de bens do devedor para a satisfacdo do crédito do exequente.
O beneficio tem como principal escopo assegurar a plena fruicdo da garantia constitucional de acesso a Justica,
ndo comportando interpretacdo que impeca ou dificulte o exercicio do direito de acdo ou de defesa. O direito
a gratuidade de justica esta diretamente relacionado a situacdo financeira deficitdria do litigante, que ndo o
permita arcar com as custas, as despesas processuais e os honordarios advocaticios, o que ndo significa que
peremptoriamente sera descabido se o interessado for proprietario de algum bem. Se ndo verificar a presenca
dos pressupostos legais, pode o julgador indeferir o pedido de gratuidade, apds dispensar a parte oportunidade
de apresentacdo de documentos comprobatérios (art. 99, § 29, do CPC/15). STJ. 32 Turma. REsp 1837398-RS,
Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 25/05/2021 (Info 698).
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Se o autor ndo pagar as custas iniciais, mesmo sendo intimado para tanto, o juiz deverd determinar o
cancelamento da distribuicdo (art. 290 do CPC), ndo sendo necessdria a oitiva do réu e nao gerando a
condenacgdo ao pagamento de 6nus sucumbenciais

O cancelamento da distribuicdo, a teor do art. 290 do CPC, prescinde da citacdo ou intimacdo da parte ré,
bastando a constatacdo da auséncia do recolhimento das custas iniciais e da inércia da parte autora, apds
intimada, em regularizar o preparo. STJ. 32 Turma. REsp 1906378/MG, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em
11/05/2021 (Info 696)

Valor da causa e a¢do questionando apenas parte do contrato

Em regra, se a acdo proposta tiver por objetivo questionar um negdcio juridico, o valor da causa sera o valor
econdmico deste contrato. Entretanto, a jurisprudéncia entende que, se estiver sendo impugnada apenas uma
parte do negdcio ou determinada cldusula contratual, o valor da causa ndo serd o valor integral do contrato,
mas tdo somente o beneficio econdmico daquilo que estd sendo questionado no processo. STF. Plenario. ACO
664 Impugnacdo ao Valor da Causa-AgR/RJ, rel. Min. Carmen Lucia, 24/4/2013 (Info 703).

Valor da causa e agdo de reintegracdo de posse por for¢ca de comodato

O valor da causa em acdo de reintegracdo de posse que objetive a retomada de bem objeto de contrato de
comodato que tenha sido extinto deve corresponder a quantia equivalente a doze meses de aluguel do imovel.
STJ. 32 Turma. REsp 1230839-MG, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 19/3/2013 (Info 519).

Peculiaridade: indeferimento da peticdo inicial da agdo rescisdria

A emenda da petigdo inicial € um direito subjetivo do autor, e ndo mera faculdade do juiz. Assim, é nula a
sentenca que indefere a peticdo inicial sem que o juiz permita a correcdo do vicio sanavel. No entanto, em 2012,
a 32 Turma do STJ decidiu, em um caso especifico, que é possivel a extingdo de agdo rescisoria sem resolugao
do mérito na hipétese de indeferimento da peticdo inicial, em face da auséncia do recolhimento das custas e
do depdsito prévio, sem que tenha havido intimacdo prévia e pessoal da parte para regularizar essa situacao.
Como a falta de recolhimento de custas e depdsito na agao resciséria ndo se enquadra nas hipdteses do § 19 do
art. 267 do CPC 1973, a intimacdo prévia da parte ndo era necessaria para que fosse possivel a extincdo do
processo. STJ 32 Turma. REsp 1286262-ES, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, julgado em 18/12/2012 (Info
511).

Prazo para o autor emendar a Inicial

O prazo para que o autor emende a peticdo inicial € um prazo dilatério (e ndo peremptdério). Logo, o juiz podera
aceitar a emenda da peticdo inicial mesmo fora deste prazo. Este prazo pode ser reduzido ou ampliado por
convencdo das partes ou por determinacdo do juiz. Novo CPC: o raciocinio empregado no julgado acima
permanece valido no novo CPC (art. 139, VI). No entanto, é importante destacar que o prazo disponivel para
gue o autor emende a peticdo inicial foi ampliado pelo CPC 2015 para 15 dias (antes, o prazo era de 10 dias).
STJ. 22 Secdo. REsp 1133689-PE, Rel. Min. Massami Uyeda, julgado em 28/3/2012 (recurso repetitivo) (Info 494).

O recurso interposto pela Defensoria, na qualidade de curadora especial, ndo precisa de preparo

Tendo em vista os principios do contraditério e da ampla defesa, o recurso interposto pela Defensoria Publica,
na qualidade de curadora especial, estd dispensado do pagamento de preparo. STJ. Corte Especial. EAREsp
978895-SP, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, julgado em 18/12/2018 (Info 641).
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Curador especial pode apresentar reconvengao

O curador especial tem legitimidade para propor reconvencdo em favor do réu cujos interesses esta
defendendo. STJ. 42 Turma. REsp 1088068-MG, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, julgado em 29/08/2017 (Info
613).

Efeito material da revelia em caso de a¢do de indenizagdo por danos materiais

Em uma acdo de indenizacdo, se ocorrer a revelia, deve-se presumir a veracidade quanto aos danos narrados
na peticdo inicial. No entanto, esta presuncdo de veracidade ndo alcanca a definicdo do quantum indenizatério
indicado pelo autor. STJ. 42 Turma. REsp 1520659-RJ, Rel. Min. Raul AraUjo, julgado em 12/10/2015 (Info 574).

Arguicdo de compensagdo em contestacdo

A compensacdo de divida pode ser alegada em contestacdo. A compensacdo é meio extintivo da obrigacdo,
caracterizando-se como defesa substancial de mérito ou espécie de contradireito do réu. A compensacdo pode
ser alegada em contestacdo como matéria de defesa, independentemente da propositura de reconvencdo, em
obediéncia aos principios da celeridade e da economia processual. STJ. 32 Turma. REsp 1524730-MG, Rel. Min.
Ricardo Villas Boas Cueva, julgado em 18/8/2015 (Info 567).

Contestagdo apresentada dentro da reconvengao

O réu, no prazo para resposta, ndo ofereceu contestagdo em pega autbnoma, apresentando apenas
“reconvencdo” na qual refuta, de forma especifica e pormenorizada, as alegacdes expostas na inicial e pede
expressamente que seja julgado improcedente o pleito formulado pelo autor. Desse modo, percebe-se que em
uma Unica peca intitulada de “reconvencdo”, o réu apresentou também o contelddo de uma contestagao. Logo,
diante de tais peculiaridades, ndo se pode dizer que tenha havido revelia, ja que houve a oferta de contestacao,
apesar de ndo ter sido apresentada em uma peca autébnoma. O STJ entende que constitui mera irregularidade
a apresentacgdo de contestagdo e de reconvengdo em peca Unica, ndo se podendo falar que houve revelia. STJ.
32 Turma. REsp 1335994-SP, Rel. Min. Ricardo Villas Béas Cueva, julgado em 12/8/2014 (Info 546). Novo CPC: O
CPC 2015 traz uma interessante novidade: a reconvencdo é apresentada na mesma peca que a contestacgdo (art.
343, § 69).

Reconvengdo e conexdo com a ag¢do principal ou com o fundamento da defesa.

A reconvencdo pode ser apresentada sempre que seja conexa com a a¢do principal ou com o fundamento da
defesa. O cabimento da reconvencdo deve ser apreciado em status assertionis, ou seja, segundo o que o réu
reconvinte afirmou na reconvencgdo. STJ. 32 Turma. REsp 1126130-SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em
20/3/2012.
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